
1 

 

 

ชุดวิชาปรัชญานิเทศศาสตร ์

ดร. กาญจนา  แก้วเทพ 

24 มกราคม 2557 

หน่วยที ่1 : ปรัชญานิเทศศาสตร ์

ตอนที่ 1.1  ปรชัญาทั่วไปและทฤษฎีนิเทศศาสตร ์

 เรื่องที่ 1.1.1 ความหมายและความส าคญัของปรชัญาต่อทฤษฎีนิเทศศาสตร ์

 เรื่องที่ 1.1.2 สาขาย่อยวิชาปรชัญากบัทฤษฎีนิเทศศาสตร ์

 

ตอนที่ 1.2  จากปรชัญาทั่วไปสู่ปรชัญาวิทยาศาสตร ์

 เรื่องที่ 1.2.1 ปรชัญายคุกรีก : โสกราติส เพลโต อรสิโตเติล 

 เรื่องที่ 1.2.2 ปรชัญาสมยัยุคกลางและยคุฟ้ืนฟูศิลปวิทยาการ 

 เรื่องที่ 1.2.3 ปรชัญาของยุคสมยัใหม่ 

 

ตอนที่ 1.3  จากปรชัญาวิทยาศาสตรส์ูป่รชัญาสงัคมศาสตรแ์ละทฤษฎีนิเทศศาสตรใ์นยคุสมยัปัจจบุนั 

 เรื่องที่ 1.3.1 ปรชัญาปฏิฐานนิยม (Positivism) 

 เรื่องที่ 1.3.2 ปรชัญาแห่งการตีความ (Interpretivism) 

 เรื่องที่ 1.3.3 ปรชัญานิเสธนิยม (Negativism) 

 เรื่องที่ 1.3.4 ปรชัญาประกอบสรา้งนิยม (Constructionism) 

 เรื่องที่ 1.3.5 ปรชัญาปฏิบติันิยม (Pragmatism) 

 เรื่องที่ 1.3.6 ปรชัญายคุหลงัสมยัใหม่ (Postmodernism) 
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หน่วยที ่1  ปรัชญานิเทศศาสตร ์

แนวคิด 

 1. ความหมายของปรชัญานัน้มีทัง้ความหมายแบบทั่วไปที่เขา้ใจกนัในชีวิตประจ าวนัและ

ความหมายเชิงวิชาการ ซึ่งสามารถประมวลไดอ้ย่างหลากหลาย เช่น ปรชัญาเป็นวิชาการความรูส้าขาหนึ่ง 

เป็นวิธีคิด เป็นวิธีการตัง้ค าถามกบัปัญหาที่ยงัไม่มีค าตอบที่สิน้สดุ เช่นค าถามที่ว่า ธรรมชาติที่แทจ้รงิของ

มนษุยคื์ออะไร 

 2. ปรชัญาในฐานะวิชาการสาขาหน่ึง ประกอบดว้ยสาขาย่อยๆที่สนใจเนือ้หาคนละแง่มมุ เช่น

ญาณวิทยาสนใจปัญหาว่าดว้ยธรรมชาติของความรู ้ ภววิทยาสนใจปัญหาเรื่องการด ารงอยู่ของสรรพสิ่ง

ต่างๆ  คณุวิทยาสนใจปัญหาว่าดว้ยการใหค้ณุค่าแก่สิ่งต่างๆว่ามาจากเกณฑว์ินิจฉัยใด 

 3. พฒันาการของปรชัญา ในยคุเริ่มแรก วิชาการทุกแขนงลว้นอยู่ภายใตป้รชัญาทัง้สิน้ แต่เมื่อ

ความรูใ้นสาขาวิชาการต่างๆมีเพิ่มพนูมากขึน้ มีค าตอบและขอบเขตที่แน่ชดั สาขาวิชาการต่างๆก็แยกตวั

ออกไปจากปรชัญา เช่น วิทยาศาสตร ์แยกตวัออกไปราวศตวรรษที่ 16  สงัคมศาสตรแ์ยกตวัออกมาใน

ศตวรรษที่ 18 

 4. ปัจจบุนั สาขาวิชานิเทศศาสตรน์ัน้ ก่อสรา้งทฤษฎีนิเทศศาสตรแ์ละใชว้ิธีการวิจยัที่อยู่ภายใต้

ปรชัญาส านกัต่างๆอย่างนอ้ย 6 ส  านกัคือ ปฏิฐานนิยม ปรชัญาแห่งการตีความ นิเสธนิยม ประกอบสรา้ง

นิยม ปฏิบติัการนิยม และปรชัญายคุหลงัสมยัใหม่ 

 5. ความแตกต่างระหว่างส านกัปรชัญาต่างๆนัน้ อาจจะแตกต่างกนัในเนือ้หาของสาขาย่อยๆของ

ปรชัญา เช่น มีค าถามเชิงญาณวิทยาที่แตกต่างกนัว่า การแสวงหาความรูใ้นสาขาสงัคมศาสตรน์ัน้จะ

น าเอาวิธีการของวิทยาศาสตรธ์รรมชาติมาใชไ้ดห้รือไม่  หรือมีค าถามเชิงภววิทยาที่แตกต่างกนัว่า ความ

เป็นจรงินัน้ด ารงอยู่แลว้ในโลกภายนอกตวัมนษุยห์รือเกิดจากการประกอบสรา้งของมนษุยก์นัแน่  และมี

ค าถามเชิงคณุวิทยาที่แตกต่างกนัว่า การศกึษาวิจยันัน้ควรจะปลอดจากคณุค่า/ค่านิยมเพื่อขจดัอคติ หรือ

ว่าเป็นไปไม่ไดท้ี่การวิจยัจะปลอดจากคณุค่าเช่นนัน้ 

 

วัตถุประสงค ์

 เมื่อศกึษาหน่วยท่ี 1 จบแลว้ นกัศกึษาสามารถ 

 1. ระบคุวามหมายที่หลากหลายของปรชัญาได ้
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 2. อธิบายรายละเอียดของสาขาย่อยๆของปรชัญาได ้

 3. อธิบายพฒันาการจากปรชัญาทั่วไปสูป่รชัญาวิทยาศาสตรแ์ละปรชัญาสงัคมได้ 

 4. อธิบายแนวคิดส าคญัๆของส านกัปรชัญาที่มีอิทธิพลต่อทฤษฎีนิเทศศาสตรไ์ด้ 

 5. ระบคุวามแตกต่างของส านกัปรชัญาที่มีอิทธิพลในยุคปัจจบุนัต่อทฤษฎีนิเทศศาสตรไ์ด้ 

 

 

ตอนที ่1.1  ปรัชญาท่ัวไปและปรัชญานิเทศศาสตร ์

 เรื่องที่ 1.1.1 ความหมายและความส าคญัของปรชัญาต่อทฤษฎีนิเทศศาสตร ์

 เรื่องที่ 1.1.2 สาขาย่อยวิชาปรชัญากบัทฤษฎีนิเทศศาสตร ์

แนวคิด 

 1. ปรชัญามีความหมายทัง้ในเชิงวิชาการและความหมายตามความเขา้ใจของคนทั่วไป ซึ่งอาจจะ

หมายถึงสาขาวิชาความรูป้ระเภทหนึ่ง หมายถึงแบบวิธีในการตัง้ค าถามที่ยงัไม่มีค าตอบสิน้สดุ หมายถึง

ระบบคิดหรือวิธีคิด หมายถึงวิชาลกูผสมระหว่างปรชัญากบัศาสตรแ์ขนงอื่นๆ เช่น ปรชัญาวิทยาศาสตร ์

หรือหมายถึงมิติเชิงปรชัญาของศาสตรแ์ขนงต่างๆที่เป็นประดจุรากฐานความคิดของวิชานัน้ๆ 

 2. ประโยชนข์องปรชัญามีทัง้ต่อระดบัวิชาการและต่อชีวิตประจ าวนั เช่น ปรชัญาช่วยใหรู้จ้กัตัง้

ค าถามเพื่อการพิจารณาปัญหาต่างๆ ไดอ้ย่างหลากหลายและกวา้งขวาง  ในทางวิชาการ ปรชัญาเป็นทัง้

ตน้ก าเนิดของขอ้ตกลงเบือ้งตน้ (basic assumption)  แนวคิดพืน้ฐาน (basic concept)  รวมทัง้การ

เลือกใชร้ะเบียบวิธีวิจยัต่างๆ 

 3. ปรชัญาประกอบดว้ยสาขาย่อยๆอีกหลายสาขา สาขาย่อยที่มีความเก่ียวขอ้งกบัทฤษฎีนิเทศ

ศาสตรม์ีอย่างนอ้ย 3 สาขา คือ ญาณวิทยา เป็นวิชาที่ว่าดว้ยการพิจารณาธรรมชาติ ขอบเขตและขอ้จ ากดั

ของความรูข้องมนษุย ์ ภววิทยาเป็นสาขาที่ศกึษาปัญหาว่าดว้ยการด ารงอยู่ (being /existence) ของสรรพ

วิชาต่างๆ  และคณุวิทยาเป็นสาขาที่สนใจธรรมชาติของคณุค่า (value) และสิ่งทัง้หลายที่มีคณุค่าอยู่

ภายใน 

วัตถุประสงค ์

 เมื่อศกึษาตอนที่ 1.1 จบแลว้ นกัศึกษาสามารถ 

 1. ระบคุวามหมายที่หลากหลายของปรชัญาทัง้ในชีวิตประจ าวนัและในเชิงวิชาการได ้

 2. อธิบายประโยชนข์องปรชัญาทัง้ในระดบัชีวิตประจ าวนัและต่อวิชาการได้ 
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 3. อธิบายรายละเอียดของสาขาย่อยของปรชัญาได ้

 

ตอนที ่1.1  ปรัชญาท่ัวไปและปรัชญานิเทศศาสตร ์

    เร่ืองที ่1.1.1 ความหมายและความส าคัญของปรัชญาต่อทฤษฎีนิเทศศาสตร์ 

 

     ความน า 

 ถึงแมว้่าปัจจบุนันี ้เราจะรูจ้กัความรูด้า้นวิชาการในรูปแบบของการแบ่งเป็น “ศาสตรแ์ขนงต่างๆ/

สาขาวิชาต่างๆ” เช่น วิทยาศาสตร ์คณิตศาสตร ์สงัคมวิทยา ประวติัศาสตร ์ภาษาศาสตร ์ศาสนวิทยา 

รวมทัง้การสื่อสาร/นิเทศศาสตร ์ฯลฯ  แต่ทว่า แขนงของศาสตร/์สาขาวิชาเหลา่นี ้ลว้นแลว้แต่มีสถานะเป็น

เพียง “ปลายทาง” ของกระแสธารแห่งความรูเ้ท่านัน้ และหากเราเดินยอ้นทวนสายธารแห่งสาขาความรู้

ต่างๆที่มีอยู่ในปัจจุบนัขึน้ไปหาตน้ธารแห่งความรูแ้ลว้  เราก็จะพบว่า “วิชาปรชัญา” นั่นเองที่เป็น “แหลง่/

ตน้ก าเนิด” ของสาขาความรูท้ัง้หลายของมนุษย ์

 นีก้็หมายความว่า ก่อนหนา้ที่สาขาวิชา/ศาสตรแ์ขนงต่างๆจะถือก าเนิดขึน้มานัน้ ความรูใ้นทกุ

หมวดวิชาลว้นเคยสงักดัอยู่ใตร้ม่ธงของ “วิชาปรชัญา” ทัง้สิน้ แลว้จึงค่อยพฒันาคลี่คลายมาในชัน้หลงั  

ตวัอย่างที่ชดัเจนที่สดุก็คือ สาขาวิชาวิทยาศาสตรท์ี่แยกตวัออกมาในช่วงราวศตวรรษที่ 16 อย่างไรก็ตาม 

แมจ้ะแยกตวัออกมาเป็นสาขาวิชาอิสระแลว้ หากทว่าสายใยดา้นความคิดและวิธีการแสวงหาความรูน้ัน้ก็

ยงัมีความเชื่อมโยงกบั “แม่แบบ/วิชาปรชัญา” อยู่ในลกัษณะใดลกัษณะหนึ่ง 

 ดงันัน้ หากเราตอ้งการจะแสวงหาความรูใ้นสาขาวิชาต่างๆ เช่น ความรูใ้นเรื่องทฤษฎีการสื่อสาร

ในระดบัที่ลุม่ลกึและยาวไกลไปจนถึง “บรรพบรุุษหรือรากเหงา้” ทางความคิดแลว้ เราก็คงหลีกเลี่ยงไม่พน้

ที่จะตอ้งสาวไปหา “มิติดา้นปรชัญา” ของสาขาความรูด้า้นนิเทศศาสตรน์ัน้  และเนือ้หาในหน่วยที่ 1 นี ้ก็

จะเป็นการเดินทางกลบัไปหา “ตน้ธาร” ของความรูเ้รื่องการสื่อสารดงักลา่ว 

 แต่เนื่องจากความรูเ้รื่องปรชัญานัน้มีประวติัความเป็นมาที่ยาวนาน มีขอบเขตครอบคลมุที่

กวา้งขวาง  ในที่นี ้จึงตอ้งขอก าหนดขอบเขตของเนือ้หาเพื่อจะตอบวตัถปุระสงคเ์ฉพาะของหนงัสือเลม่นี ้

กลา่วคือ จะมีเนือ้หาปรชัญาที่เก่ียวขอ้งเฉพาะเรื่องการสื่อสาร/ทฤษฎีนิเทศศาสตรเ์ท่านัน้  และเนื่องจาก

ทฤษฎีนิเทศศาสตรท์ี่เราก าลงัศกึษาเลา่เรียนกนัอยู่นัน้สงักดัอยู่ในโลกวิชาตะวนัตกเป็นสว่นใหญ่ ดงันัน้ 

ผูเ้ขียนจึงจะเลือกกลา่วถึงแต่ปรชัญาตะวนัตกเท่านัน้ (ซึ่งมิไดห้มายความว่า ปรชัญาตะวนัออกนัน้ไม่ไดม้ี
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เรื่องของการสื่อสาร หรือมิไดม้ีความส าคญัแต่อย่างใด)  รวมทัง้จะคดัเลือกนกัปรชัญาบางท่านที่พอเป็น

ตวัแทนใหน้กัศกึษาไดเ้ห็นเป็นตวัอย่างประกอบเท่านัน้ 

 ส าหรบัเนือ้หาในเรื่องที่ 1.1.1 นี ้จะเริ่มจากความหมายของปรชัญาซึ่งเป็นแนวคิด/ค าที่ใชก้นัทัง้ใน

ระดับชีวิตประจ าวัน (อนัเป็นความหมายแบบกวา้งๆ – broad sense) และความหมายของปรชัญาใน

ฐานะสาขาวิชาการหน่ึง (อนัเป็นความหมายแบบเครง่ครดั – strict sense) รวมทัง้จะแสดงใหเ้ห็น

ประโยชนบ์างประการของปรชัญาทัง้ในชีวิตประจ าวนั และในเชิงวิชาการพอสงัเขป 

 

     (ก) ความหมายของปรัชญาในระดับชีวิตประจ าวัน 

 แมว้่าค าแปลของค าว่า “ปรชัญา” ในภาษาองักฤษ “Philosophy” จะหมายถึง “ความรกั” (Philos) 

ในการแสวงหา “ความรู/้สจัจะ” (Sophia) แต่ทว่าความหมายจากค าแปลนีก้็ไดม้ีการคลี่คลายขยายตวั

ออกไปอย่างหลากหลาย และท าใหเ้กิดความแตกต่างในการรบัรูค้วามหมายเมื่อไดย้ินค าๆนี ้ตวัอย่างเช่น 

ปรชัญาอาจจะหมายความถึง “สาขาวิชาความรู้” แขนงหนึ่งที่เทียบเคียงไดก้บัวิขาคณิตศาสตร ์

ประวติัศาสตร ์ฯลฯ  หรือปรชัญาอาจจะหมายถึง “แบบวิธีในการตั้งค าถาม” (Mode of inquiry) ที่มี

ลกัษณะเฉพาะตวัที่แตกต่างไปจากแบบวิธีการตัง้ค าถามของสาขาวิชาอ่ืนๆ  ตวัอย่างเช่น ในวิชา

คณิตศาสตร ์เราอาจจะตัง้ค าถามที่มีค  าตอบ/จดุสดุทา้ยที่แน่นอนว่า “4x5” ไดเ้ท่าไหร ่ แต่ทว่าแบบวิธีการ

ตัง้ค าถามเชิงปรชัญานัน้จะมีลกัษณะเป็นแบบ “ค าตอบไม่รูจ้บ” เช่น ธรรมชาติที่แทจ้รงิของมนษุยคื์ออะไร 

มนษุยเ์รานัน้แทจ้รงิแลว้มีธรรมชาติที่ดีหรือเลว สงัคมในอดุมคติควรเป็นอย่างไรและมีทางเป็นไปไดท้ี่จะ

บรรลถุึงจรงิหรือไม่ ชีวิตของมนษุยม์ีความหมายอะไร เป็นตน้ 

 ส าหรบัในที่นี ้เราจะสนใจความหมายหนึ่งของ “ปรชัญา” ที่มกัใชก้นั รบัรูก้นั และเขา้ใจกนัใน

ชีวิตประจ าวันว่า ปรชัญาก็คือ “ระบบคิด/วิธีคิด” ที่มีอยู่ในทกุค าพดู ทกุการกระท า ทกุเหตกุารณ ์ฯลฯ 

ตวัอย่างเช่น ในเนือ้เพลง “กอ้นหินกอ้นนัน้” ซึ่งหากวิเคราะหด์จูากเนือ้หาของเพลงแลว้ ก็จะพบว่ามี 

“ปรชัญาแบบหน่ึง” อยู่ในเนือ้เพลงนี ้

 

         เพลง “กอ้นหินกอ้นนัน้” 

       นกัรอ้ง โรส ศิรนิทิพย ์ หาญประดิษฐ์ 

   เคยมีใครสกัคนไดบ้อกฉันมา 

   ว่าเวลาใครมาท ากบัเราใหเ้จ็บช า้ใจ 
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   ลองไปเก็บกอ้นหินขึน้มาสกัอนั 

   ถือมนัอยู่อย่างนัน้และบีบมนัไว ้

 

   บีบใหแ้รงจนสดุแรง ใหม้ือทัง้มือมนัเริ่มสั่น 

   ใครคนนัน้ยิม้ใหฉ้นั ถามว่าเจ็บมือใช่ไหม 

 

   ไม่มีอะไรจะท ารา้ยเธอ ไดเ้ท่ากบัเธอท าตวัของเธอเอง 

   ใหเ้ธอคิดเอาเอง ว่าชีวิตของเธอเป็นของใคร 

   ไม่มีอะไรจะท าร้ายเธอ ถ้าเธอไม่รับมันมาใส่ใจ 

   ถูกเขาท าร้าย เพราะใจเธอแบกรับมันเอง 

 

   ใครมาท ากบัเธอใหเ้จ็บหวัใจ 

   ก็แค่ใหก้อ้นหินกอ้นนัน้ที่เธอรบัมา 

   เพียงเธอจบัมนัโยนใหไ้กลสายตา 

   หรือเธอปรารถนาจะเก็บมนัไว ้

 

   หากยิ่งยอมยิ่งแบกไป หวัใจของเธอก็ตอ้งสั่น 

   หากยงัท าตวัแบบนัน้ ถามว่าปวดใจใช่ไหม 

       อา้งอิง http://sz4m.com/t5040 

 

และเพลง “กอ้นหินกอ้นนัน้” ก็มิไดเ้ป็นเพียงกรณียกเวน้ว่ามีแต่เพลงนีเ้ท่านัน้ที่มี “ปรัชญา/วิธีคิด

บางแบบ” แฝงฝังอยู่ในเนือ้ใน  เราจึงอาจสรุปไดว้่า มนุษยเ์ราทกุคนมี “วิธีคิด/มีปรชัญาชีวิต” ต่อสรรพสิ่ง

ต่างๆรอบๆตวั มีวิธีคิดต่อตวัเองในฐานะต่างๆ มีวิธีคิดต่อธรรมชาติ ต่อโลก ต่อสงัคม ฯลฯ  โดยที่ผูเ้ขียนขอ

ย า้ว่า มิใช่มีแต่ “นกัปรชัญา” เท่านัน้ที่มี “ปรชัญา/วิธีคิด” หากทว่าเป็นมนุษยท์กุผูท้กุคนที่มี “วิธีคิด/

ปรชัญา”  เพียงแต่ว่านกัปรชัญานัน้อาจจะเป็นผูท้ี่สามารถสาธยาย/อธิบายวิธีคิดของตนไดอ้ย่างเป็นระบบ

ระเบียบ ลุม่ลึก มีที่มาที่ไป มีเหตมุีผล มากกว่าคนทั่วไป และอนัที่จรงิวิธีคิดของคนธรรมดาสามัญก็มีความ

เชื่อมต่อกบัวิธีคิดของนกัปรชัญา กลา่วคือ วิธีคิด/ขอ้คิด/ค าอธิบาย/ขอ้เสนอของบรรดานกัปรชัญานัน้เองที่

http://sz4m.com/t5040
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เป็นตน้ก าเนิด/ตน้แบบของวิธีคิดของผูค้นทั่วไป และถึงแมว้่า เราอาจจะไม่รูจ้กัหรือลืมตน้ก าเนิดผูค้น้คิด

ของปรชัญาที่ว่า “ที่ใดมีรกั ที่นั่นมีทกุข”์ “ความรูคื้ออ านาจ” “มนษุยเ์ป็นผูก้ระท า ฟ้าดินเป็นผูก้  าหนด” ฯลฯ  

แต่ทว่าพวกเราทุกคนต่างก็พกพาปรชัญา/วิธีคิดเหลา่นีเ้ป็นคบไฟสอ่งทางการด าเนินชีวิตของเราอยู่เสมอ 

ปรชัญาในความหมายของ “วิธีคิด” ในชีวิตประจ าวนันี ้อาจจะแสดงออกอยู่ในรูปของวิสยัทศัน ์

อดุมคติ ความเชื่อ ไปจนกระทั่งถึงค ากลา่ว/ภาษิต/ค าคมต่างๆ  ตวัอย่างเช่น ปรชัญาวิธีคิดที่เก่ียวขอ้งกบั 

“การสื่อสาร” ที่มีอยู่ในสงัคมไทยต่อไปนี ้

  • จะพลิกพลิว้ชิวหาเป็นอาวธุ  ประหารบุตรเจา้ลงกาใหอ้าสญั 

  • ปากเป็นเอก เลขเป็นโท หนงัสือเป็นตรี ชั่วดีเป็นตรา 

  • พดูไปสองไพเบีย้ นิ่งเสียต าลงึทอง 

  • ปลาหมอตายเพราะปาก 

 เป็นตน้ 

 

     (ข) ความหมายของปรัชญาในเชิงวิชาการ 

 ส าหรบัความหมายของปรชัญาในระดบัที่สองนี ้จะเป็นความหมายที่มีการใหน้ิยามอย่างเครง่ครดั

มากขึน้เนื่องจากเป็นความหมายที่ใชก้นัอยู่ในแวดวงปริมณฑลวิชาการที่ตอ้งการความสม ่าเสมอ ความ

ชดัเจน ความแม่นย ามากกว่าการใชค้วามหมายในชีวิตประจ าวนั  อย่างไรก็ตาม ความหมายของ 

“ปรชัญา” ในทัง้ 2 แวดวงนัน้ก็อาจจะมีสว่นที่เหลื่อมล า้กนัอยู่บา้ง 

 ในที่นี ้เราจะระบคุวามหมายของ “ปรชัญา” ที่ใชใ้นแวดวงวิชาการโดยอา้งอิงจาก Webster in 

New World Dictionary (1964) ที่ไดใ้หค้วามหมายของ Philosophy เอาไว ้6 ความหมาย คือ (อา้งจาก

สชุาต  ประสิทธิร์ฐัสินธุ,์ 2553)  

 (1) ความรกัในความรูห้รือภูมิปัญญา 

 (2) การศึกษากระบวนการที่ควบคมุความคิดและการปฏิบติั ทฤษฎีหรือการศกึษาที่คน้ควา้

เก่ียวกบัหลกัหรือกฎที่ควบคมุจกัรวาลที่ก ากบัความรูท้ัง้มวลและความเป็นจรงิ 

 (3) หลกัหรือกฎทั่วไปของสาขาวิชาความรู ้กิจกรรม และอ่ืนๆ เช่นปรชัญาเศรษฐศาสตร  ์

 (4) ระบบเฉพาะของหลกัการด ารงชีวิต (คลา้ยๆปรชัญาชีวิต) 

 (5) การศึกษามนุษยด์า้นศีลธรรม คณุสมบติัและพฤติกรรม 

 (6) ความสมดลุทางจิตใจที่เกิดขึน้ไดแ้ก่ความเยือกเย็น ความสงบนิ่ง 
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 จากค านิยามทัง้ 6 นิยามที่กลา่วมานัน้ จะเห็นไดว้่ามีบางนิยามที่มีความใกลช้ิดกบัปริมณฑลทาง

วิชาการ เช่น ความหมายที่สองที่ระบวุ่า ปรชัญาเป็นการศกึษากระบวนการที่ควบคมุความคิด และการ

ปฏิบติัการ  หรือความหมายที่สามที่กลา่วว่า ปรชัญาหมายถึงหลกัและกฎทั่วไปของสาขาวิชาความรู ้

กิจกรรม และอ่ืนๆ เช่น ปรชัญาเศรษฐศาสตร ์เป็นตน้ 

 หากเรายอ้นกลบัไปดพูฒันาการของความรูแ้ขนงต่างๆ ที่ไดเ้กริ่นมาบา้งแลว้ในขา้งตน้ว่า แต่

แรกเริ่มนัน้ วิชาความรูท้ัง้หลายในโลกตะวนัตกนัน้ลว้นแลว้แต่สงักดัอยู่ในสาขาวิชาที่เรียกว่า “ปรชัญา” 

ทัง้สิน้ แต่ต่อมาสาขาวิชาอ่ืนๆ โดยเฉพาะวิทยาศาสตรไ์ดเ้ริ่มพฒันาองคค์วามรูแ้ละวิธีการแสวงหาความรูท้ี่

มีลกัษณะเฉพาะตวั และไดแ้ยกตวัออกมาเป็นศาสตรอิ์สระ  หลงัจากนัน้สาขาวิชาอ่ืนๆก็เริ่มเจรญิรอยตาม

วิทยาศาสตรม์า  วิลล ์ดแูรน (2535) ไดอ้ธิบายที่ทางของ “ปรชัญา” และ “ศาสตรแ์ขนงอื่นๆเช่น

วิทยาศาสตร”์ เอาไวว้่า อนัที่จรงิศาสตรท์กุแขนงนัน้ลว้นเริ่มตน้ในลกัษณะของปรชัญาทัง้สิน้ แต่เมื่อใดที่

การคน้ควา้แสวงหานัน้ก่อใหเ้กิดความรูท้ี่เอือ้อ านวยต่อการสรา้งสตูรตายตวั หรือวิชาใดมีเนือ้หาเพียงพอ

และมีค าตอบที่เชื่อว่าแน่นอนตายตวัแลว้ ก็แยกมาเป็นวิชาเฉพาะ เนือ้หาเฉพาะ  เมื่อนัน้แหละที่สิ่งเหลา่นี ้

จะกลายเป็นศาสตรแ์ขนงหนึ่งไปทนัที  ในขณะที่การตัง้ค าถามกบัปัญหาที่ไม่เอือ้อ านวยใหว้ิธีการทาง

วิทยาศาสตรห์รือศาสตรอ่ื์นๆมาแสวงหาค าตอบได ้ปัญหาเหลา่นัน้ก็จะเป็นภาระอนัหนกัและเสี่ยงอนัตราย

ที่จะจดัการจะถูกทิง้ไวก้บัแขนงวิชาปรชัญา  ตวัอย่างปัญหาเหลา่นีก้็เช่น ปัญหาที่เก่ียวกบัความดี ความชั่ว 

ความงาม ความน่าเกลียด กฎเกณฑแ์ละเสรีภาพ ธรรมชาติของมนษุย ์ความสมัพนัธร์ะหว่างปัจเจกกบั

สงัคม ชีวิตและความตาย เป็นตน้ 

 หรือหากจะเปรียบเทียบก็คงพดูไดว้่า ปรชัญานัน้เป็นเสมือนสนามเพลาะหนา้ด่านที่จะเขา้ถึงความ

จรงิ ในขณะที่วิทยาศาสตรเ์ปรียบเสมือนดินแดนที่ยึดครองไดเ้รียบรอ้ยแลว้  ส่วนปรชัญานัน้ยงัคงเดินทาง

ท่องเที่ยวไปยงัที่ซึ่งปราศจากการส ารวจและเต็มไปดว้ยความคลมุเครือดว้ยความกระหายไม่รูจ้บ และ

ปรชัญายงัเป็นเสมือนแหลง่พ านกัอาศยัของความรูแ้ละศิลปะที่สรา้งโลกใหม้ีขอ้บกพรอ่ง มหศัจรรยแ์ละไม่

สมบรูณแ์บบอีกดว้ย 

 ในปัจจบุนั สถานะของปรชัญาในความหมายเชิงวิชาการจึงมีอยู่ 3 สถานะ คือ 

 (1) หมายถึงสาขาวิชาเฉพาะสาขาหนึ่ง คือปรชัญาทั่วไปเป็นศาสตรท์ี่มีเนือ้หาว่าดว้ยการตัง้

ค าถามเพื่อการแสวงหาค าตอบที่ไม่รูจ้บดงัที่ไดก้ล่าวมาแลว้ สาขาวิชานีจ้ะประกอบดว้ยสาขาย่อยอย่าง

นอ้ย 5-6 สาขา คือ ญาณวิทยา ภววิทยา คณุวิทยา สนุทรียศาสตร ์จริยศาสตร ์ตรรกวิทยา เป็นตน้ 
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 (2) หมายถึงวิชาลกูผสมระหว่างปรชัญากบัศาสตรแ์ขนงอ่ืนๆ เช่นปรชัญาวิทยาศาสตร ์ปรชัญา

ประวติัศาสตร ์ปรชัญาภาษา รวมทัง้ปรชัญาการสื่อสารซึ่ง S. Littlejohn & K.A. Foss (2009) ระบวุ่า 

ปรชัญาสื่อสาร (Philosophy of Communication) นัน้ไดก้่อรา่งสถาปนาสาขาใหม่นีข้ึน้มาในช่วงกลาง

ศตวรรษที่ 20 นีเ้อง 

 (3) หมายถึง “มิติเชิงปรชัญา” ของศาสตรแ์ขนงต่างๆที่เรียกว่า “รากฐานทางปรชัญาของศาสตร์

นัน้ๆ” (Philosophical foundation/dimension) ตวัอย่างเช่น ในการตัง้ค าถามกบัทฤษฎีผูร้บัสาร ค าถาม

เชิงปรชัญาก็คือ ทฤษฎีแต่ละทฤษฎีมีความเชื่อพืน้ฐานต่อมนษุยอ์ย่างไร เช่น เชื่อว่ามนุษยเ์ป็นสตัวโ์ลกท่ี

ตดัสินใจดว้ยเหตผุลหรือดว้ยอารมณ ์หรือมีความเชื่อว่ามนษุยน์ัน้มีลกัษณะ active หรือ passive ต่อ

ปัจจยัแวดลอ้ม/ข่าวสารจากภายนอก เป็นตน้ 

 แต่ไม่ว่าสถานะของปรชัญาในความหมายเชิงวิชาการจะอยู่ในระดบัใด  S. W.Littlejohn (1999) ก็

มีความเห็นว่า ปรชัญานัน้มีความสมัพนัธก์บัทฤษฎีอยู่เสมอ เนื่องจากปรชัญานัน้เป็นพืน้ฐานของความคิด

ทัง้หลาย (Foundation of idea) ดงันัน้ปรชัญาจึงเป็นตวัน าทางของบรรดาขอ้ตกลงเบือ้งตน้ (basic 

assumption) ของบรรดาทฤษฎีต่างๆ  S.W. Littlejohn (1999) ใหค้ าอธิบายเปรียบเทียบว่า ปรชัญานัน้มี

สถานะคลา้ยกบั “สิ่งที่อยู่เหนือทฤษฎี” (Meta theory) กลา่วคือไม่ว่าจะเป็นทฤษฎีที่ว่าดว้ยเรื่องอะไร 

ปรชัญาจะท าหนา้ที่ชีแ้นวทางว่า ในทางทฤษฎี เราควรจะตัง้ค าถามอะไรบา้ง (เช่นค าถามว่า เป้าหมายของ

การสื่อสารคืออะไร) เราควรจะสงัเกต/เก็บขอ้มลูอย่างไร (เป็นสว่นที่เก่ียวกบัวิธีวิทยา – methodology) 

รวมทัง้ควรจะนิยามสิ่งที่จะศึกษา (object of study) ว่าอะไร (เช่น สื่อคืออะไร สารคืออะไร) 

 

     (ค) ประโยชนบ์างประการของปรัชญา 

 เนื่องจากปรชัญามีความหมายทัง้ในระดบัชีวิตคนธรรมดาสามญัและในระดบัวิชาการ  ในที่นีจ้ึงจะ

น าเสนอประโยชนข์องปรชัญาทัง้ในระดบัชีวิตประจ าวนั และประโยชนใ์นเชิงวิชาการโดยเฉพาะต่อการ

สรา้งและการใชท้ฤษฎีวิชาการ 

 ประโยชนข์องปรัชญาต่อชีวิตประจ าวัน รตันา  ตนับนุเต็ก (2523) น าเสนอคณุค่าของปรชัญา

ที่มีต่อการด าเนินชีวิตประจ าวนัของผูค้นในแง่มมุเหลา่นี ้คือ 

 (1) เนื่องจากทุกชีวิตตอ้งตดัสินใจ ปรชัญาจะช่วยใหเ้ราเขา้ใจอย่างถ่องแทใ้นคณุค่าและ

ความหมายของสรรพสิ่งต่างๆ ท าใหว้างมาตรฐานและตดัสินใจเลือกไดอ้ย่างเหมาะสม 
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 (2) ปรชัญาเป็นเคร่ืองมือที่ดีที่สดุที่จะช่วยปลกูฝังใหเ้กิดนิสยัในการพิจารณาและวิพากษว์ิจารณ์

สิ่งต่างๆไดอ้ย่างกวา้งขวาง ช่วยใหเ้ป็นคนมีวินยัในการคิด คิดอย่างมีเหตผุล ไม่ผิวเผิน ไม่ท าอะไรตามๆกนั

ไป มีอิสระในตนเอง 

 (3) เนื่องจากเนือ้หาปรชัญากวา้งขวาง ครอบคลมุตัง้แต่อดีตจนถึงปัจจุบนั ในหลายพืน้ที่ หลาย

ส านกั ช่วยใหเ้รามีทศันะที่กวา้งขวาง 

 (4) ปรชัญาเป็นเรื่องของการแสวงหาความจรงิที่ไม่หยดุนิ่ง ท าใหเ้ราเป็นคนต่ืนตัวอยู่เสมอ ไม่

คลายความสนใจในจกัรวาล ชีวิต และโลก สงสยัใครรู่ไ้ต่ถามอยู่เสมอ 

 (5) คณุค่าเชิงสนุทรียะ ปรชัญาจะสรา้งความพอใจสขุใจใหผู้ท้ี่ศกึษาไดรู้คิ้ด เนื่องจากมนษุยเ์รา

มิไดม้ีชีวิตอยู่ดว้ยการกิน เสพกามแลว้ก็หลบันอนเท่านัน้  แต่เรายงัมีชีวิตอยู่ดว้ยคณุค่าและความเป็นมาที่

อยู่เหนือกาลเวลาและมีค่าควรแก่การรูโ้ดยตวัของมนัเอง 

 

 

 ประโยชนข์องปรัชญาต่อการสร้างและการใช้ทฤษฎี ดงัที่ไดเ้กริ่นมาแลว้ว่า ปรชัญานัน้เป็นทัง้

ที่มา ที่ก าลงัเป็นอยู่ และที่ไปของบรรดาทฤษฎีทัง้หลาย  ฉะนัน้ประโยชนข์องปรชัญาที่มีต่อการสรา้ง การ

ใชท้ฤษฎี และการพฒันาทฤษฎีจึงอาจมีดงันี ้

 (1) ปรชัญาเป็นตวัน าทางการเลือกใชท้ฤษฎีการศกึษา ตวัอย่างเช่น การศกึษาเรื่องการสื่อสาร

กบัอตัลกัษณ ์ หากเราใชป้รชัญาแบบเนน้ความมีสาระแก่นแท ้(Essentialism) ของอตัลกัษณ ์กบัปรชัญาที่

เนน้ความเคลื่อนไหวไม่หยดุนิ่ง (Non-essentialism) ของอตัลกัษณ ์ทฤษฎีที่จะน ามาใชศ้กึษาก็จะแตกต่าง

กนั 

 (2) ปรชัญาเป็นตน้ก าเนิดของการใหข้อ้ตกลงเบือ้งตน้ (basic assumption) แก่ทฤษฎี เช่น 

ปรชัญาความเชื่อว่ามนษุยเ์ป็นผูก้ระท าการ (Agency/active) หรือเป็นผูถ้กูกระท า จะท าใหเ้รามีขอ้ตกลง

เบือ้งตน้ต่อ “ผูร้บัสาร” ที่เราจะศกึษาต่างกนั 

 (3) เมื่อมีการเปลี่ยนแปลงปรชัญา แนวคิดต่อประเด็นที่จะศกึษาก็จะเปลี่ยนไป ตวัอย่างเช่น 

ปรชัญาภาษา แต่เดิม มีปรชัญาที่เชื่อว่า ภาษาคือเครื่องมือในการแสดงความคิด ภาษาเป็นเครื่องสะทอ้น

โลก แต่ในชัน้ต่อมา ก็มีปรชัญาภาษาใหม่ที่ระบวุ่า ภาษามิใช่เครื่องสะทอ้นโลก หากแต่ภาษาเป็นตวัสรา้ง

โลกต่างหาก  การเปลี่ยนแปลงปรชัญาท าใหท้ฤษฎีเรื่องสถานะของภาษาในโลกเปลี่ยนแปลงไป 
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 (4) จดุยืนเชิงปรชัญาจะเป็นตวัก าหนดการเลือกใชท้ฤษฎี ตวัอย่างเช่น ปรชัญาที่ว่าดว้ย

ความสมัพนัธร์ะหว่างปัจเจกบคุคลกบัสงัคมนัน้ เราจะมีจุดยืนเชิงปรชัญาที่อยู่ขา้งใคร หากเราถือเอา

ผลประโยชนข์องสงัคมเป็นที่ตัง้ และปัจเจกบคุคลตอ้งเสียสละ เราก็จะเลือกใชท้ฤษฎีหนา้ที่นิยมเชิงสงัคม 

(Social Functionalism) แต่หากเราถือเอาผลประโยชนข์องปัจเจกเป็นที่ตัง้ โดยที่สงัคมและสถาบนัทาง

สงัคม (เช่นสื่อมวลชน) ตอ้งมาตอบสนองความตอ้งการของปัจเจก เราก็จะเลือกใชท้ฤษฎีการใชป้ระโยชน์

และความพงึพอใจจากสื่อ (Uses & Gratifications Approach)  

 (5) ปรชัญาเป็นตวัใหแ้นวทางแก่การตดัสินใจเลือกระเบียบวิธีวิจยั เนื่องจากปรชัญาในทกุส านกั

จะน าเสนอวิธีการแสวงหาความรูเ้อาไวด้ว้ย เช่นวิธีการแบบอปุนยั (Induction) แบบนิรนยั (Deduction) 

ปรชัญาความเชื่อในปรมิาณหรือคณุภาพของขอ้มลู  ดงันัน้ เมื่อมีปรชัญาต่อวิธีการแสวงหาความรูท้ี่ต่างกนั 

ก็จะเลือกวิธีการวิจยัที่แตกต่างกนัไปดว้ย 
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เร่ืองที ่1.1.2 สาขาย่อยวิชาปรัชญากับทฤษฎีนิเทศศาสตร ์

 ส าหรบัปรชัญาในฐานะที่เป็นสาขาวิชาการสาขาหนึ่งที่มีเนือ้หาว่าดว้ยการตั้งค าถามเก่ียวกบัโลก

ธรรมชาติ โลกสงัคม ชีวิต ความเป็นมนษุย ์ความสมัพนัธร์ะหว่างมนษุยก์บัสรรพสิ่งแวดลอ้มรอบๆตวั 

รวมทัง้ค าถามที่เก่ียวขอ้งกบัวิธีการแสวงหาค าตอบเหล่านัน้  ภายในวิชาปรชัญานีย้งัสามารถแบ่งแยก

ซอยออกเป็นสาขาย่อยๆไดอี้กหลายสาขาย่อย เช่น ญาณวิทยา (Epistemology) ภววิทยา (Ontology) 

ตรรกวิทยา (Logics) สนุทรียศาสตร ์(Aesthetic) จรยิศาสตร ์(Ethics) ฯลฯ  แต่ส าหรบัสาขาย่อยของวิชา

ปรชัญาที่เขา้มาเก่ียวขอ้งกบัทฤษฎีการสื่อสารโดยตรงกนั S.W. Littlejohn (1999) เห็นว่ามีอยู่ 3 สาขาย่อย 

คือ ญาณวิทยา ภววิทยา และคณุวิทยา (Axiology)  ในที่นี ้จึงจะกลา่วโดยละเอียดของ 3 สาขาย่อยนีพ้อ

สงัเขป 

 

(ก) ญาณวิทยากับทฤษฎีการส่ือสาร 

      (1) ความหมายของญาณวิทยา ญาณวิทยา (Epistemology) เป็นสาขาหนึ่งของวิชาปรชัญาที่ว่าดว้ย

การพิจารณาธรรมชาติ ขอบเขต และขอ้จ ากดัของความรูข้องมนษุย ์ในค าศพัทภ์าษาองักฤษ ค าว่า 

Epistème มาจากภาษากรีกแปลว่า “ความรู”้ (knowledge)  logos แปลว่า “การศึกษา”  ดงันัน้ ญาณ

วิทยาจึงเป็นสาขาปรชัญาที่ตัง้ค  าถามว่าดว้ยเรื่อง “ความรูคื้ออะไรกนัแน่” และ “คนเรามีวิธีการไดค้วามรู้

มาไดอ้ย่างไรบา้ง” เช่น ดว้ยประสาทสมัผสัทัง้หา้ ดว้ยการใชค้วามคิดที่มีเหตมุีผลขบคิดเอา ดว้ยการ

เขา้ฌาน ดว้ยสามญัส านึก ฯลฯ 

 

      (2) ประวัติความเป็นมาโดยย่อ ญาณวิทยาถือว่าเป็นสาขาย่อยสาขาหลกัของปรชัญา เนื่องจาก

ความสนใจในเรื่องความรูข้องมนษุยน์ัน้เป็นประเด็นที่นกัปรชัญาในอดีตเริ่มถกเถียงกนัมาตัง้แต่ยคุรุง่อรุณ

ของสาขาวิชานี ้อนัไดแ้ก่ยคุสมยัของกรีก และประเด็นดา้นญาณวิทยาก็ยงัคงเป็นประเด็นต่อเนื่องตลอดมา 

แมจ้นกระทั่งถึงยคุสมยัปัจจุบนั 

 การถกเถียงเรื่องญาณวิทยาเริ่มมีมาตัง้แต่ 500 ปีก่อนคริสตศกัราชในแวดวงหมู่นกัปรชัญากรีก

ส านกัต่างๆ เช่น กลุม่โซฟิสท ์(Sophists) กลุม่ Skeptic (กลุม่ที่สงสยัในทกุสิ่งทุกอย่าง) ฯลฯ  กลุม่โซฟิสท์

ตัง้ขอ้สงสยัว่า มีความรูท้ี่เป็นภววิสยั (objectivity) ที่ด  ารงอยู่โดยไม่เก่ียวขอ้งกบัอตัวิสยั (subjectivity) ของ

มนษุยจ์รงิหรือ ซึ่งต่อค าถามนี ้เพลโต (Plato) หนึ่งในนกัปรชัญาที่มีชื่อเสียงของกรีกในยคุสมยันัน้ตอบว่า 
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มีโลกแห่งแบบ/นามธรรม (World of abstract/form) ที่ไม่เปลี่ยนแปลงอนัเป็นความรูท้ี่แน่นอน (เช่น โลก

แห่งแบบของ “ความเป็นวงกลม” ที่เป็นนามธรรมที่ด  ารงอยู่ ไม่ว่าวงกลมที่เป็นรูปธรรมอนัใดจะสญูสลาย

ไปก็ตาม) และเราสามารถเขา้ถึงโลกแห่งแบบ/นามธรรมนีไ้ดด้ว้ยการใชเ้หตผุล (อนัเป็นตน้เคา้ของทศันะ

เชิงปรชัญาแบบเหตผุลนิยม – Rationalism)  

 ต่อค าถามเดียวกนันี ้อรสิโตเติล (Aristotle) ผูเ้ป็นศิษยข์องเพลโตกลบัใหค้ าตอบที่แตกต่างออกไป  

อรสิโตเตลิเสนอว่า ความรูท้ัง้หมดของเรานัน้ไดม้าจากการใชป้ระสาทสมัผสัทัง้หา้เขา้ไปมีประสบการณก์บั

สิ่งที่ตอ้งการจะรูต่้างหาก  และแน่นอนว่า ขอ้เสนอของอริสโตเติลนัน้ก็คือตน้เคา้ของทศันะเชิงปรชัญาแบบ

ประจกัษน์ิยม/ประสบการณน์ิยม (Empiricism) ที่จะไดร้บัการพฒันาต่อมาในยุคหลงั 

 ในสมยัยคุกลาง (Medieval) ซึ่งเป็นยคุสมยัที่อิทธิพลของครสิตศาสนาก าลงัเป็นกระแสหลกั นกั

ปรชัญาในสมยัยคุกลางบางท่าน เช่น อะไควนสั (Aquinas) ไดพ้ยายามประสานค าอธิบายเรื่อง “เหตผุล” 

เขา้กบัเรื่อง “ความศรทัธาในศาสนา” กลา่วคือ พระประสงคข์องพระผูเ้ป็นเจา้นัน้เป็นสิ่งที่มีเหตมุีผล 

 จนกระทั่งมาถึงยุคปรชัญาสมยัใหม่ที่เริ่มตน้ในศตวรรษที่ 16-17 กระแสทศันะแบบเหตผุลนิยม

และประจกัษน์ิยมต่างก็สืบทอดต่อเนื่องและไดร้บัการพฒันาใหม้ีค  าอธิบายอย่างละเอียดลกึซึง้และเป็น

ระบบมากยิ่งขึน้  ในสายประจกัษน์ิยมนัน้ ฟรานซิส เบคอน (Francis Bacon) ไดพ้ฒันาวิธีการสงัเกตเก็บ

ขอ้มลูอนัเป็นการต่อยอดของปรชัญาแบบประจกัษน์ิยม/ประสบการณน์ิยมใหเ้ป็นวิธีการหลกัในการ

แสวงหาความรู ้ ในอีกดา้นหนึ่ง เรอเน่ เดสก์ารต์ส ์(René Descartes) ก็กลบัน าเอาแนวทางของการตัง้ขอ้

สงสยัในทกุสิ่งทกุอย่างใหย้อ้นกลบัมาใหม่  เดสก์ารต์สใ์ชว้ิธีการตัง้ขอ้สงสยั (Method of Doubt) (ซึ่ง

ปัจจบุนัก็คือวิธีการตัง้โจทยก์ารวิจยัเพื่อสรา้งทฤษฎีการสื่อสาร) เขา้มาใชใ้นการแสวงหาความรู ้เช่น สงสยั

ตัง้แต่จุดเริ่มตน้ว่า ท าไม เราจึงรูว้่ามีตวัเราด ารงอยู่ และก็ไดค้  าตอบจากการใชเ้หตผุลขบคิดว่า เพราะฉนั

คิด (ค าถาม/ขอ้สงสยันัน้ขึน้มา) ดงันัน้จึงมีฉนัด ารงอยู่ (I think therefore I am) อนัเป็นวิธีการของปรชัญา

แบบเหตผุลนิยม (Rationalism) 

 การพฒันา 2 ทศันะใหญ่ๆของปรชัญาแบบเหตผุลนิยมและประจกัษน์ิยมโดยเฉพาะในปัญหาว่า

ดว้ยญาณวิทยาไดพ้ฒันาต่อมาจนกระทั่งถึงศตวรรษที่ 17-19  อิมมานเูอล คา้นท ์(Immanuel Kant) นกั

ปรชัญาชาวเยอรมนัจึงไดป้ระมวลทัง้ขอ้จ ากดัของปรชัญาทัง้ 2 แบบ และน าเสนอญาณวิทยาใหม่ของการ

แสวงหาความรูข้ึน้มา (ดรูายละเอียดในตอนต่อไป) 
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      (3) โจทยห์ลักของญาณวิทยา ตวัอย่างของค าถามต่อไปนีคื้อประเด็นที่สาขาย่อยญาณวิทยาจะ

สนใจถกเถียงกนัอนัเป็นเรื่องที่เก่ียวขอ้งกบัธรรมชาติ ขอบเขต รวมทัง้วิธีการแสวงหาความรูด้งัที่ไดเ้กริ่นมา

ขา้งตน้  

 (ก) ความรู้น้ันเป็นส่ิงทีม่าก่อน (a priori) หรือมาเกิดขึน้ทหีลังตวัมนุษย ์(a posteriori) นกั

ปรชัญาบางกลุม่จะมีความเชื่อว่า ความรูน้ัน้เป็นสิ่งที่อยู่ในตวัมนษุยม์าก่อนแลว้ (inside-in) ดงันัน้ ถา้เรา

ขดุคุย้ (ดว้ยวิธีการตัง้ค าถาม) ไปเรื่อยๆ ความรูน้ัน้ก็จะปรากฏ/แสดงตวัออกมา  นกัจิตวิทยาพฒันาการ

บางกลุม่เชื่อว่า เด็กๆไม่ไดเ้รียนภาษาเฉพาะจากที่ไดย้ินจากภายนอกเท่านัน้ เพราะเด็กมีความรูท้ี่ติดตวัอยู่

ตามธรรมชาติมาอยู่แลว้ นีเ้ป็นแนวคิดเก่ียวกบัพรสวรรคห์รือความถนดัตามธรรมชาติของแต่ละคน เป็น

ความรูท้ี่มีมาก่อนที่คนเราจะมีประสบการณ ์(a priori)  

 สว่นนกัปรชัญาอีกกลุม่หนึ่งมีค าตอบที่ตรงกนัขา้ม กล่าวคือมีขอ้เสนอว่า คนเราจะรูจ้กัหรือมี

ความรูต่้อเรื่องใดเรื่องหนึ่งหรือสิ่งใดสิ่งหนึ่งก็ต่อเมื่อเรามีประสบการณ ์(โดยผ่านประสาทสมัผสัทัง้หา้) ต่อ

สิ่งนัน้ๆ ดงันัน้ ความรูจ้ึงเกิดขึน้ “หลงัจาก” (a posteriori) มีประสบการณแ์ลว้ และอยู่ภายนอกตวัมนุษย ์

(outside-out) ตวัอย่างที่ชดัเจนที่สดุของทศันะเชิงปรชัญานีก้็คือ กลุม่นกัจิตวิทยาส านกัสิ่งเรา้-การ

ตอบสนอง (Stimulus – Response S-R Theory) นั่นเอง 

 

 (ข) ความรู้น้ันด ารงอยู่เป็นปรากฏการณอ์ิสระหรือขึน้อยู่กับการรับรู้ของมนุษย ์ทศันะแรก

นัน้เชื่อว่า ความเป็นจรงิ/ความรูน้ัน้มีอยู่แลว้ในธรรมชาติ เช่น แรงโนม้ถ่วงของโลก  ความเป็นจรงิอยู่

ภายนอกนัน้แลว้ (out-there) และมนษุยเ์ป็นผูไ้ปคน้พบโดยที่ความรู/้ความเป็นจรงินัน้ด ารงอยู่อย่างเป็นภว

วิสยั (objectivity) ไม่ขึน้ต่อเจตจ านงของมนุษย ์เช่นไม่ว่าเราจะชอบหรือเกลียดชงัแรงโนม้ถ่วงของโลก แต่

แรงโนม้ถ่วงนัน้ก็จะด ารงอยู่  ทศันะดงักลา่วนีเ้ป็นตน้เคา้ของปรชัญาแบบปฏิฐานนิยม (Positivism) 

 ในทิศทางที่ตรงกนัขา้ม นกัปรชัญาอีกกลุม่หนึ่งกลบัเห็นว่า ความเป็นจรงิ/ความรูน้ัน้มิไดด้  ารงอยู่

อย่างเป็นอิสระ หากแต่ขึน้ต่ออตัวิสยัของมนษุย ์(subjectivity) โดยที่มนษุยเ์ป็นผูท้ี่ประกอบสรา้งความรู/้

ความเป็นจรงินัน้ขึน้มา เช่น การมีความรูว้่าโลกเรานัน้กลมหรือแบนก็ขึน้อยู่กบัมนษุยใ์นแต่ละยุคสมยัจะ

เป็นผูป้ระกอบสรา้งความรูแ้ละความหมายของปรากฏการณต่์างๆรอบตวัมนุษย ์ ทศันะเช่นนีเ้ป็นตน้

ก าเนิดของปรชัญาแบบส านกัประกอบสรา้งนิยม (Constructionism) ซึ่งเป็นแกนของปรชัญาในยุคหลงั

สมยัใหม่ (Postmodernism) 
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 (ค) ความรู้ทีม่นุษยเ์รามีน้ันเป็นความรู้ที่แน่นอนสมบูรณอ์ย่างแท้จริง หรือเป็นความรู้ที่

สัมพัทธ/์หรืออาจมีข้อผิดพลาดได้ นีก้็เป็นขอ้ถกเถียงโตแ้ยง้ที่ยงัไม่รูจ้บของปรชัญาส านกัต่างๆ เช่นบาง

ส านกัมีความเชื่อว่า ความรูท้ี่แน่นอนถกูตอ้งสมบูรณต์รงกบัความเป็นจรงินัน้มีอยู่อย่างแน่นอน (absolute 

knowledge) แมว้่าในปัจจบุนัอาจจะยงัเป็นความรูท้ี่ผิดพลาด แต่ก็เป็นเพียงเพราะวิธีการคน้ควา้นัน้ยงัไม่

สมบรูณเ์ท่านัน้  ทศันะดงักล่าวนีม้กัเป็นปรชัญาของนกัวิทยาศาสตรธ์รรมชาติ (Natural Science) ที่

สามารถจะคิดค านวณเพื่อการท านายพยากรณป์รากฏการณต่์างๆไดอ้ย่างแม่นย า ทศันะหลกัของปรชัญา

ส านกันีก้็คือมีความรูบ้างประเภทที่มีลกัษณะเป็นความจรงิที่เป็นสากล จรงิในทกุเงื่อนไข ทกุกาลเวลา ทุก

สถานที่  แต่ในทางตรงกนัขา้ม มีส  านกัปรชัญาบางส านกัที่ไม่เชื่อว่าจะมีความรูท้ี่สมบูรณแ์น่นอนดงักลา่ว 

ความรูท้ัง้หลายลว้นแลว้แต่มีลกัษณะสมัพทัธ ์(relative knowledge) กลา่วคือ เป็นความรูท้ี่มีเงื่อนไข

เฉพาะ เป็นจรงิเฉพาะในบางปรบิท บางเวลา บางสถานที่ เป็นตน้ 

 

 (ง) โจทยข์อ้สดุทา้ยของญาณวิทยานีน้บัว่าเป็นโจทยส์  าคญัอย่างยิ่งส  าหรบัการก่อร่างสรา้งทฤษฎี

ดา้นวิชาการ รวมทัง้การใชร้ะเบียบวิธีวิจยัเพื่อตรวจสอบหรือสรา้งสรรคอ์งคค์วามรูต่้างๆ โจทยน์ีก้็คือ 

มนษุยเ์รามีวิธีการรูค้วามจรงิหรือไดค้วามรูม้าดว้ยวิธีการอย่างไรบา้ง อะไรเป็นมาตรการชีข้าดว่าความรูข้อ้

ไหนเป็นเท็จ ความรูข้อ้ไหนเป็นจรงิ ในที่นีจ้ะพฒันาประเด็นของโจทยข์อ้สดุทา้ยนีใ้หล้ะเอียดในหวัขอ้ต่อไป 

 

      (4) จากปรัชญาสู่ทฤษฎีสังคมศาสตร/์นิเทศศาสตร ์จากค าถามสดุทา้ยท่ีกลา่วมาขา้งตน้ คือ 

มนษุยเ์รามีวิธีการรูค้วามจรงิหรือไดค้วามรูม้าดว้ยวิธีการอย่างไรบา้ง  S.W. Littlejohn (1999) ไดป้ระมวล

สรุปว่า ค าถามเชิงปรชัญาดงักลา่วนัน้ไดใ้หก้ าเนิดแก่ทฤษฎีดา้นสงัคมศาสตรแ์ละนิเทศศาสตรอ์ย่างนอ้ย 4 

ทฤษฎีหลกัๆ คือ 

 

 (4.1) ทฤษฎีสายเหตุผลนิยม (Rationalism) นกัทฤษฎีกลุม่นีเ้ชื่อว่า ความรูน้ัน้เกิดมาจากพลงั

ของจิตมนษุย ์(human mind) ที่จะเขา้ถึงสจัจะ กลา่วคือ ทฤษฎีนีม้ีความเชื่อมั่นในความมีเหตมุีผลของ

มนษุยท์ี่จะเขา้ถึงความเป็นจรงิที่แน่นอนได ้
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 (4.2) ทฤษฎีสายประจักษนิ์ยม (Empiricism) นกัทฤษฎีกลุม่นีเ้ชื่อว่า ความรูข้องมนษุยน์ัน้เกิด

มาจากการรบัรู ้(perception) เมื่อมนษุยม์ีประสบการณก์บัโลก และไดรู้ไ้ดเ้ห็นว่าอะไรก าลงัเกิดขึน้ 

 (4.3) ทฤษฎีสายประกอบสร้างนิยม (Constructionism) นกัทฤษฎีกลุม่นีเ้ชื่อว่า คนเราสรา้ง

ความรูข้ึน้มาเพื่อที่จะน ามาใชง้านในโลกแห่งชีวิตประจ าวนัที่เราตอ้งใชช้ีวิตอยู่ และในตวัความรูน้ัน้ มนษุย์

เราก็จะสอดใส ่“ตวัตน/ตวัเอง” เขา้ไปในสิ่งที่เขามีประสบการณอ์ยู่ดว้ย ตวัอย่างเช่น คนเราประกอบสรา้ง

ความรูเ้ก่ียวกบั “พระเจา้/เทพเจา้” เพื่อตอบสนองชีวิตประจ าวนัของเรา คนที่มีชีวิตอยู่รมิทะเลจึงประกอบ

สรา้งความรูเ้ก่ียวกบัเทพเจา้ที่ปกป้องภยัจากทะเล และโฉมหนา้หรือคณุลกัษณะของเทพเจา้นัน้ก็

คลา้ยคลงึกบัตวัตนของมนษุยผ์ูป้ระกอบสรา้งเอง เป็นตน้ 

 (4.4) ทฤษฎีสายการประกอบสร้างทางสังคม (Social constructionism) นกัทฤษฎีกลุม่นีก้า้ว

เลยนกัทฤษฎีกลุม่ที่ 3 คือ สายประกอบสรา้งนิยมขึน้ไปอีกหนึ่งกา้ว เนื่องจากกลุม่ที่ 3 นัน้ยงัมองหน่วย

การศึกษาเป็น “ระดบัปัจเจกบคุคล” แต่ทว่าทฤษฎีสายการประกอบสรา้งทางสงัคมนัน้ จะขยายหน่วย

การศึกษามาเป็น “ระดบัสงัคม/ระดบัความสมัพนัธท์างสงัคม” ดงันัน้ ทฤษฎีการประกอบสรา้งทางสงัคมจึง

ใหค้ าตอบเรื่องแหลง่ที่มาของความรูว้่า ความรูเ้ป็นผลผลิตของความสมัพนัธเ์ชิงสญัลกัษณ ์(product of 

symbolic interaction) ภายในแต่ละกลุม่สงัคม “ความเป็นจรงิ” (reality) จึงเกิดมาจากการประกอบสรา้ง

ทางสงัคมและทางวฒันธรรมของคนแต่ละกลุม่ 

 จากกลุม่ทฤษฎีหลกัทัง้ 4 กลุ่มนี ้S.W. Littlejohn (1999) ไดน้ ามาจดัระบบใหม่โดยแบ่งทฤษฎีดา้น

นิเทศศาสตรท์ัง้หลายออกเป็น 2 โลกทศันห์ลกัๆ (worldview) ที่อยู่คนละปลายขัว้ คือโลกทศันแ์บบ

วิทยาศาสตร/์พฤติกรรมนิยม และอีกปลายขัว้หนึ่งคือ โลกทศันแ์บบมนุษยนิยม และระหว่างปลายขัว้ทัง้

สองก็อาจจะเป็นจดุยืนของทฤษฎีการสื่อสารต่างๆ 

 (ก) โลกทัศนแ์บบวิทยาศาสตร/์พฤติกรรมนิยม (Scientific/Behaviorism world view) เป็น

โลกทศันท์ี่รวมเอากลุม่ทฤษฎีเหตผุลนิยมและประจกัษน์ิยมเขา้ดว้ยกนั โลกทศันน์ีม้ีขอ้ตกลงว่า ความเป็น

จรงินัน้แยกออกจากตวัมนุษย ์โดยด ารงอยู่ภายนอกตวัมนษุย ์และรอคอยใหม้นษุยไ์ปคน้ควา้และคน้พบ  

ดงันัน้ การฝึกฝนเป็นนกัวิชาการก็ตอ้งเนน้กระบวนการเป็นผูส้งัเกตเพื่อแสวงหาใหค้น้พบ และการที่จะ

คน้พบความเป็นจรงิไดน้ัน้ มนษุยจ์ะตอ้งขจดั “อตัวิสยั” ของตวัเอง (เช่น บรรดาอคติต่างๆ) ตอ้งเนน้ “ความ

เป็นภววิสยั” (objectivity) ใหม้ากที่สดุ 
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 สว่นเปา้หมายในการสรา้งความรูข้องโลกทศันแ์บบวิทยาศาสตรน์ัน้ ก็คือการแสวงหา “กฎเกณฑท์ี่

เป็นสากล” (generalization) ที่เป็นจรงิในทุกสถานที่และทกุกาลเวลา เมื่อท าวิจยัภายใตโ้ลกทศันน์ี ้แมจ้ะ

เก็บขอ้มลูจากกลุม่ตวัอย่างเพียงจ านวนหนึ่ง แต่นกัวิจยัก็จะตอ้งใชเ้ครื่องมือทางสถิติเพื่อขยายขอ้คน้พบให้

สามารถสรุปรวม (generalization) กบัประชากรทัง้หมดได ้และเพื่อที่จะบรรลเุป้าหมายดงักลา่ว 

นกัวิชาการจะตอ้งพฒันาทกัษะความสามารถในการ “วิเคราะห”์ อย่างสงู (highly analytical) เพื่อน าไป

จ าแนกแยกแยะสิ่งที่ศกึษาใหแ้ยกย่อยออกเป็นสว่นเสีย้วเล็กๆ ตวัอย่างที่ชดัเจน คือวิธีการศึกษาดา้น

วิทยาศาสตรธ์รรมชาติ เช่นวิชาฟิสิกสท์ี่พยายามคน้หาสว่นประกอบที่เล็กที่สดุของสสารลงไปเป็นโมเลกลุ 

เป็นอะตอม เป็นตน้  ในทฤษฎีดา้นสงัคมศาสตรแ์ละนิเทศศาสตรท์ี่ใชโ้ลกทศันแ์บบวิทยาศาสตร/์พฤติกรรม

นิยมก็ด าเนินการในลกัษณะเดียวกนั เช่น การวิเคราะห ์“พฤติกรรมการเปิดรบัสาร” ใหแ้ยกย่อยออกเป็น

การกระท าย่อยๆในแต่ละขัน้ตอน เป็นตน้ 

 

 (ข) โลกทัศนแ์บบมนุษยนิยม (Humanistic world view) โลกทศันแ์บบที่สองนีเ้ป็นทศันะที่

ตรงกนัขา้มกบัทศันะแรก เพราะจดุเนน้หนกันัน้อยู่ที่ “กระบวนการประกอบสรา้งความรู”้ และเชื่อว่าโลก

แห่งความเป็นจรงินัน้มิไดห้ยุดนิ่ง หากแต่เป็นกระแส/กระบวนการที่เคลื่อนไหวเปลี่ยนแปลงอยู่ตลอดเวลา  

ในโลกทศันแ์บบที่สองนี ้มนุษยม์ีบทบาทเป็น “ผูป้ระกอบสรา้งความรู”้ ขึน้มา  แมว้่าโลกแห่งสรรพสิ่งต่างๆ

จะอยู่ภายนอกตวัมนษุย ์แต่ทว่ามนษุยก์็สามารถสรา้ง “ความรูค้วามคิดเก่ียวกบัโลก” ขึน้มาในตวัคนเราได้

หลายวิธีการ  ฉะนัน้ สิ่งที่เรียกว่า “ความรู”้ จึงมิไดว้างอยู่ภายนอกตวัคนแลว้รอใหผู้เ้รียนรูไ้ปคน้พบ หาก

ทว่าความรูน้ัน้เป็นปฏิสมัพนัธร์ะหว่าง “ผูรู้”้ กบั “สิ่งที่รู”้  ดว้ยเหตนุี ้กระบวนการรบัรูแ้ละการตีความของ

ปัจเจกบุคคลที่เป็นผูเ้รียนจึงมีความส าคญัอย่างยิ่งต่อการสรา้งความรู ้

 เปา้หมายของความรูใ้นกระบวนทศันแ์บบที่สองนี ้จึงมิไดต้อ้งการคน้หากฎเกณฑท์ี่เป็นสากล หาก

ทว่าจะใหค้วามสนใจที่จะมุ่งพรรณนา/อธิบายความสมัพนัธท์ี่เกิดขึน้ในปริบทเฉพาะๆของกรณีที่ก าลงั

ศกึษาอยู่ และโลกทศันแ์บบมนษุยนิยมจะเนน้ความส าคญัของ “การตอบสนอง/การรบัรูข้องมนษุย”์ อย่าง

มากที่สดุ ความรูจ้ึงมิใช่กฎเกณฑท์ี่อยู่ภายนอกแลว้รอใหม้นษุยไ์ปคน้พบ  หากทว่า ความรูเ้ป็นเรื่องของ

การตีความของผูค้นที่เก่ียวขอ้งกบัประเด็นที่ก าลงัศึกษา ในแง่นี ้การสื่อสารจึงมิใช่เป็น “พาหนะ” ที่จะช่วย

พาผูศ้กึษาไปคน้พบกฎเกณฑส์ากลดงัเช่นทศันะของโลกทศันแ์บบวิทยาศาสตร ์หากแต่เป็น “เครื่องมือ” ที่

มนษุยใ์ชป้ระกอบสรา้งความเป็นจรงิของตนขึน้มา 
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 จากโลกทศันท์ัง้ 2 แบบ คือ แบบวิทยาศาสตรแ์ละแบบมนษุยนิยมที่กลา่วนี ้จะเห็นไดว้่า โลกทศัน์

ทัง้ 2 แบบนีเ้ป็นรากฐานที่ส  าคญัของระเบียบวิธีวิจยั 2 ประเภท คือ วิธีการวิจยัเชิงปรมิาณ (Quantitative 

research) ที่วางอยู่บนปรชัญาของโลกทศันแ์บบวิทยาศาสตร ์และวิธีการวิจยัเชิงคณุภาพ (Qualitative 

research) ที่วางอยู่บนปรชัญาของโลกทศันแ์บบมนษุยนิยมนัน้เอง  

 

(ข) ภววิทยากับทฤษฎีการส่ือสาร 

      (1) ความหมายของภววิทยา ภววิทยา (Ontology) เป็นสาขาย่อยสาขาหนึ่งของวิชาปรชัญาที่ว่าดว้ย

การศึกษาธรรมชาติของ “การด ารงอยู่” (being/existence) ของสรรพสิ่งต่างๆไม่ว่าจะเป็นวตัถ ุแบบ

แผนการปฏิบติั (practice) หรือแมแ้ต่ความนึกคิด (idea/ideology)  

 ค าว่า “ontology” มีรากศพัทม์าจากภาษากรีก 2 ค า คือค าว่า “onta” แปลว่า being  สว่น logo ก็

แปลว่า “ศาสตร/์วิทยา”  ความสนใจของภววิทยาจึงอยู่ที่การตัง้ค าถามกบั “การด ารงอยู่ของสรรพสิ่งต่างๆ” 

และแน่นอนว่า ค าถามแรกๆที่นกัปรชัญาสาขาภววิทยาใหค้วามสนใจ ก็คือการตัง้ค าถามกบัการด ารงอยู่

ของมนษุยเ์รานัน้เอง 

 ในทางปฏิบติั ภววิทยาจะตัง้ค าถามกบัธรรมชาติของมนษุยว์่า “เราด ารงความเป็นมนษุยอ์ยู่ได้

เพราะคณุสมบติัอะไร” และหากจะใหช้ดัเจนยิ่งไปกว่านัน้ ก็จะตามมาดว้ยค าถามเชิงเปรียบเทียบว่า “แลว้

อะไรที่ท าใหม้นุษยเ์ราแตกต่างไปจากสตัว”์  

 จากค าถามเชิงภววิทยาดงักลา่ว นกัปรชัญา/นกัวิชาการแต่ละส านกัคิดก็จะใหค้ าตอบที่แตกต่าง

กนัออกไป ดงัเช่นนกัปรชัญาบางท่านระบวุ่า มนุษยเ์ราเป็นสตัวโ์ลกที่แตกต่างจากสรรพสตัวอ่ื์นๆตรงที่เรา

เป็น “สตัวส์งัคม/สตัวก์ารเมือง” (Homo Politicus) นกัวิชาการบางท่านระบวุ่า คนเราเป็นมนษุยไ์ดเ้พราะ 

“การรูจ้กัท างาน” (Homo Faber) เราเป็นมนุษยเ์พราะเรารูจ้กัเลา่เรื่อง (Homo Narrans) เพราะเรารูจ้กัเลน่ 

(Homo Ludens) และแน่นอนว่านกัวิชาการสายนิเทศศาสตรก์็ย่อมตอบค าถามเรื่องการด ารงอยู่ของ 

“ความเป็นมนษุย”์ ว่า มนษุยเ์ราแตกต่างจากสตัวโ์ลกชนิดอ่ืนๆ ตรงที่เรารูจ้กัใชภ้าษาแบบมนุษย์ 

 

      (2) ประวัติความเป็นมา ปรชัญาสาขาภววิทยานัน้ เริ่มตน้ตัง้แต่ยุคสมยัของอรสิโตเติล หลงัจากท่ี

อรสิโตเติลเขียนหนงัสือเลม่แรกชื่อ Physics ที่มีเนือ้หาว่าดว้ยก าเนิดและพฒันาการของโลก กายภาพของ

ธรรมชาติ ในหนงัสือเลม่ต่อมาคือ Metaphysics อรสิโตเติลก็ไดอ้ธิบายถึงบรรดากิจกรรมภายใน (internal 

activity) ที่ท าใหส้รรพสิ่งต่างๆสามารถด ารงอยู่ได ้อนัเป็นค าถามหลกัของภววิทยา ในหนงัสือเลม่นี ้
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อรสิโตเติลไดช้ีใ้หเ้ห็นความส าคญัของการใหค้ านิยาม การจ าแนกประเภท ธรรมชาติของคณุสมบติัต่างๆที่

ท าใหส้รรพสิ่งมีความคงตวั รวมทัง้ธรรมชาติของความเปลี่ยนแปลงของสรรพสิ่งทัง้หลายดว้ย  อย่างไรก็

ตาม S.W. Littlejohn & K.A. Foss (2009) ระบวุ่า ในขัน้ต่อมา เช่นในช่วงศตวรรษที่ 17 ความหมายของค า

ว่า “ภววิทยา” ก็เริ่มผิดเพีย้นไปจากเดิม กลา่วคือ บรรดาค าถามเชิงปรชัญาต่างๆที่ไปสงักดัสาขาย่อยอื่นๆ

ไม่ได ้ก็จะถกูมาจดัรวมอยู่ในสาขาภววิทยาทัง้หมด 

 อย่างไรก็ตาม ความหมายที่แทจ้รงิของสาขาภววิทยาก็คงยดึค าถามหลกั 2 ค าถามที่ไดก้ลา่ว

มาแลว้ คือ ค าถามแรก การด ารงอยู่ของสรรพสิ่งต่างๆนัน้ขึน้อยู่กบัคณุสมบติัอะไร ตวัอย่างเช่น เมื่อเราเห็น

ขอ้ความในหนงัสือต าราดา้นการสื่อสารที่เขียนว่า “สงัคมมนษุยน์ัน้จะเกิดขึน้และด ารงอยู่ต่อไปไม่ไดห้าก

ปราศจากระบบการสื่อสาร” นีคื้อตวัอย่างของค าถาม-ค าตอบเชิงภววิทยา และหลกัฐานรูปธรรมประเภท

หนึ่งที่ยืนยนัการด ารงอยู่ของสรรพสิ่งต่างๆ ก็คือ ภาษา ตวัอย่างเช่น เมื่อมีการใชค้  าว่า “ไฟฟ้า” เกิดขึน้ 

ย่อมหมายความว่า ในช่วงเวลาดงักลา่วไดเ้กิดมี “ไฟอีกประเภทหนึ่ง” ที่มีคณุสมบติัคือ มาจากฟากฟ้า 

หรืออีกตวัอย่างหนึ่งก็เช่น เมื่อเกิดค าว่า “อาชญากรเศรษฐกิจ” ขึน้มา ก็หมายความว่า ในช่วงเวลาดงักลา่ว 

ไดม้ี “อาชญากร” ประเภทใหม่ที่แตกต่างไปจาก “อาชญากรแบบเดิมๆ” ด ารงอยู่ขึน้มาแลว้ เป็นตน้ 

 สว่นค าถามที่สองที่ช่วยตอกย า้ค าถามแรกก็คือ การด ารงอยู่ของสรรพสิ่งหนึ่งๆจะเด่นชดัมากยิ่งขึน้ 

หากสามารถแสดงใหเ้ห็น “ความเหมือน” และโดยเฉพาะ “ความแตกต่าง” จากสิ่งอ่ืนๆ ตวัอย่างเช่น 

ค าตอบเชิงภววิทยาของนกัคิดส านกัยคุหลงัสมยัใหม่ (Postmodern) ในสว่นที่เก่ียวกบั “เรื่องเลา่แบบ

ใหญ่ๆ” (Grand narrative) อนัเป็นภววิทยาของยุคสมยัใหม่ (Modern Age) (ที่เลา่เรื่องความกา้วหนา้ของ

มนษุยชาติ เสน้ทางไปสู่ความมีเหตผุลของมนษุย ์พฒันาการของสงัคมจากสงัคมทาสไปสูส่งัคมสงัคมนิยม 

ฯลฯ) ที่มกัจะเห็นว่า “สิ่งที่มาทีหลงัย่อมเหนือกว่าดีกว่าสิ่งที่มาก่อน” แต่นกัคิดสายยุคหลงัสมยัใหม่เห็นว่า 

เรื่องเลา่แบบใหญ่ๆเหลา่นีไ้ม่เป็นจรงิ (ไม่ด ารงอยู่แลว้) สงัคมแต่ละสงัคม มนษุยใ์นแต่ละแห่ง ลว้นมีความ

แตกต่างกนัจนไม่สามารถน าเอาเรื่องเลา่ใหญ่ๆแบบนีไ้ปอธิบายได ้รวมทัง้สงัคมแต่ละยคุสมยัหรือผูค้นใน

แต่ละแห่งก็ไม่สามารถน ามาเปรียบเทียบกนัไดว้่าอะไรจะเหนือกว่า/ดีเด่นกว่าอะไร เป็นตน้ 

 ตวัอย่างที่เก่ียวขอ้งกบัทฤษฎีการสื่อสารในแง่มมุของภววิทยาก็เช่นค าถามที่ว่า “ผูร้บัสารนัน้คือ

ใคร” “ผูร้บัสารมีการด ารงอยู่อย่างไร”  เราจะพบว่า ค าตอบของค าถามเชิงภววิทยาท่ีแตกต่างกนัก็ท าให้

การสรา้งทฤษฎีผูร้บัสารแตกต่างกนัไปดว้ย เช่น ทฤษฎีผูร้บัสารท่ีมองว่า “ผูร้บัสารนัน้เป็นมวลชนที่
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แตกแยกกระจดักระจาย” (Mass audience Theory) กบัทฤษฎีที่มองว่า “ผูร้บัสารนัน้เป็นคนที่มีสาย

สมัพนัธท์างสงัคมกนัคนอ่ืนๆ” (Social relation audience Theory) เป็นตน้ 

 

      (3) ส านักคิดด้านภววิทยา S.W. Littlejohn & K.A. Foss (2009) ระบวุ่า ส านกัคิดของภววิทยาที่เขา้

มาเก่ียวขอ้งกบัทฤษฎีการสื่อสารนัน้มีอยู่ 3 ส  านกัคิดคือ 

 (1) Realism (ลทัธิสจันิยม) ส านกันีเ้ชื่อว่า ความเป็นจรงินัน้ด ารงอยู่/มีอยู่อย่างเป็นอิสระจาก

มนษุย ์ไม่เก่ียวกบัการรบัรูข้องมนษุย ์ไม่ว่ามนษุยจ์ะพดูถึงความเป็นจรงินัน้ว่าอย่างใดก็ตาม ตวัอย่างเช่น 

ความเป็นจรงิที่ว่า “มีน า้/มีสิ่งมีชีวิตอาศยัอยู่บนดาวเคราะหด์วงอื่นๆหรือไม่” ไม่ว่ามนุษยจ์ะพดูถึง/รบัรู ้

ความเป็นจรงินีอ้ย่างไร ความเป็นจรงินัน้ก็จะเป็นจรงิอยู่เช่นนัน้ การเขา้ถึงการด ารงอยู่ของความเป็นจรงิ

เช่นนีต้อ้งใชว้ิธีการสงัเกตโดยเฉพาะคณุสมบติัดา้นกายภาพที่จบัตอ้งได/้สงัเกตเห็นไดข้องความเป็นจรงินัน้ 

และจะช่วยใหเ้ป็นคณุลกัษณะรว่มกนั/เป็นสากลของความเป็นจรงิ (เช่น บนดาวดวงอ่ืนๆมีน า้เหมือนกบั

โลกเรา) 

 (2) Nominalist (ลทัธินามนิยม) ส านกันีจ้ะเนน้ที่คณุลกัษณะที่เป็นรูปธรรม (ปฏิเสธลกัษณะ

นามธรรมของความเป็นจรงิ) และคณุลกัษณะเฉพาะตวั (ปฏิเสธลกัษณะสากล/ทั่วไป) ของความเป็นจรงิ 

โดยเห็นว่า ความเป็นจรงิแต่ละอย่าง (คนแต่ละคน สงัคมแต่ละสงัคม เหตกุารณแ์ต่ละเหตกุารณ ์ฯลฯ) ลว้น

มีลกัษณะเฉพาะตวัที่ไม่มีอะไรเหมือนกบัความเป็นจริงอย่างอื่นๆเลย ยกเวน้ “ชื่อ” ที่เราใชเ้รียกเท่านัน้ เช่น

ค าว่า “นก” ที่อาจจะรวมตวันกหลายๆตวัเขา้มาอยู่ภายใตช้ื่อเดียวกนั แต่แทจ้รงิแลว้ นกแต่ละตวัลว้นด ารง

อยู่อย่างแตกต่างกนั  ในแง่นี ้Nominalist จึงเท่ากบัคดัคา้นส านกัคิด Realism  

 (3) Social Constructionist (ลทัธิการประกอบสรา้งทางสงัคม) ส านกันีม้ีทศันะเชิงภววิทยาว่า 

สงัคมเป็นตวัประกอบสรา้งสรรพสิ่งต่างๆ จากกระบวนการเลือกสรรของตวัมนษุยเ์อง (human choice) 

ดงันัน้สงัคมจึงมิไดเ้กิดขึน้มาจากธรรมชาติ (เช่นกลุม่ Realism) หรือเกิดมาจากประสงคข์องพระเจา้องคใ์ด  

ความสนใจหลกัของส านกั Social Constructionist จึงอยู่ที่วิธีการท่ีปัจเจกหรือกลุม่คนประกอบสรา้ง 

“ความเป็นจรงิที่รบัรู”้ (perceived reality) ใหเ้กิดขึน้และด ารงอยู่ รวมทัง้มีทศันะว่า ความเป็นจรงิที่รบัรูน้ัน้

มีลกัษณะเป็นพลวตัร มีความต่อเนื่อง ถกูสรา้งและผลิตซ า้ใหม่ รวมทัง้ถูกเปลี่ยนแปลงอยู่ตลอดเวลาตาม

การรบัรู ้และการตีความของคนในแต่ละกลุม่/แต่ละยุคสมยั 
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 ส าหรบัแนวคิดหลกั (key concepts) ที่ทฤษฎีการสื่อสารไดน้ าเอาปรชัญาภววิทยามาถกเถียงกนั

นัน้ มีอยู่ 3-4 แนวคิดหลกัๆ คือ แนวคิดเรื่อง “ทางเลือก” (choice)  พฤติกรรม (behavior)  ประสบการณ ์

(experience)  และปรบิทสงัคม (social context)  ในที่นีจ้ะสาธิตใหเ้ห็นว่า ส าหรบัแนวคิดหลกัเรื่อง 

“ทางเลือก” นัน้ ทัง้ 3 ส  านกัคิดดา้นภววิทยาจะอธิบายแตกต่างกนัอย่างไร 

 ทางเลือก – choice ค าถามเชิงภววิทยาที่เก่ียวกบั “ทางเลือก” นัน้เก่ียวขอ้งกบัคณุลกัษณะโดย

พืน้ฐานของมนษุยว์่า มนุษยเ์รานัน้สามารถกระท าการใดๆ ไดโ้ดยมีเจตจ านงเสรี (free will) หรือไม่  หรือ

ตอ้งตกอยู่ภายใตอิ้ทธิพลของปัจจยัต่างๆ กลา่วอีกนยัหนึ่งก็คือ การกระท าของมนษุยน์ัน้เกิดมาจากปัจจยั

ภายนอก หรือเกิดมาจากทางเลือกที่เป็นปัจจยัภายใน (เจตจ านงเสรี) ของมนษุย ์

 (1) กลุ่ม Realist ใหค้ าตอบเชิงภววิทยาว่า การเกิดขึน้ของการกระท าของมนุษยน์ัน้ เกิดมาจาก

ปัจจยัภายนอก ดงันัน้มนษุยเ์ราจึงถกูควบคมุดว้ยปัจจยัแวดลอ้มดา้นชีววิทยาและดา้นธรรมชาติ มนุษยจ์ึง

เป็นผลรวมของปฏิกิรยิาตอบสนองต่อสิ่งเรา้จากภายนอก  ตวัอย่างของทฤษฎีการสื่อสารที่วางอยู่บนภว

วิทยาแบบ Realist ก็คือทฤษฎีจิตวิทยาการสื่อสารสายสิ่งเรา้-การตอบสนอง (Stimulus – Response 

Theory) มนษุยจ์ึงมีคณุลกัษณะที่เป็น “ฝ่ายตัง้รบั” (passive) ต่อโลกภายนอก 

 (2) กลุ่ม Nominalist นกัคิดกลุม่นีม้ีทศันะต่อคณุลกัษณะความเป็นมนษุยท์ี่แตกต่างออกไป โดย

เชื่อว่า มนุษยม์ีเจตจ านงเสรีที่จะเลือกว่าจะกระท าอย่างไร มนษุยเ์ป็นสตัวโ์ลกที่รูจ้กัตดัสินใจ เป็นฝ่าย

กระท าต่อโลกเพื่อก าหนดเสน้ทางอนาคตของตวัเอง  ดงันัน้ แมว้่าจะมีโลกที่เป็นจรงิอยู่ภายนอกตวัคน แต่

มนษุยก์็จะรบัรู ้และตีความหมายแบบต่างๆ ซึ่งการรบัรูแ้ละตีความดงักลา่วจะเป็นตวัน าทางความคิด 

ความรูส้กึ ค าพดูและการกระท าของมนษุยเ์รา  การรบัรูแ้ละการตีความนัน้เห็นไดจ้าก “การขนานนามและ

การจดัจ าแนกประเภท” ตวัอย่างเช่น หากมนษุยร์บัรู ้“พืน้ดิน” ว่าเป็นสิ่งศกัดิส์ิทธิ์ท่ีมีจิตวิญญาณ ก็จะ

ขนานนามว่า “แม่พระธรณี” และจดัจ าแนกประเภทอยู่ใน “หมวดของเทพเจา้”  แต่หากมนษุยร์บัรูว้่า 

“พืน้ดิน” ประกอบดว้ยสสารที่เป็นวตัถปุระเภทต่างๆ ก็จะขนานนามแตกต่างกนัออกไป 

 กลุม่ Nominalist จึงเชื่อว่า มนษุยเ์ราสามารถจะปรบัเปลี่ยนความสมัพนัธก์บัสิ่งต่างๆรอบตวั ดว้ย

การเปลี่ยนวิธีคิด วิธีรบัรู ้และวิธีตีความต่อสิ่งนัน้ๆ เช่นการรบัรู ้“รา่งกายของมนษุย”์ แนวคิดของกลุม่ 

Nominalist ที่เชื่อว่ามนุษยม์ีเจตจ านงเสรีที่จะเลือกสรรที่จะรบัรู ้ตีความ และปฏิบติัต่อสิ่งต่างๆไดน้ี ้เป็น

พืน้ฐานภววิทยาของทฤษฎีการสื่อสารการใชป้ระโยชนแ์ละความพงึพอใจจากสื่อนัน้เอง (Uses & 

Gratifications Approach)  
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 (3) กลุ่ม Social constructionist ภววิทยาของนกัคิดกลุ่มนีจ้ะอยู่กึ่งกลางระหว่าง 2 กลุม่แรกที่

กลา่วมาแลว้ ดงันัน้ นกัคิดกลุม่นีจ้ึงมีขอ้เสนอว่า ถึงแมม้นษุยจ์ะมีการตดัสินใจเลือกกระท าการต่างๆอย่าง

มีเจตจ านงเสรี แต่ทว่าการตดัสินใจนัน้ก็ตอ้งอยู่ภายในกรอบตวัเลือกชดุหนึ่งเท่านัน้ เปรียบเสมือนการเลือก

ท าขอ้สอบปรนยัที่ผูส้อบมีสิทธิที่จะเลือก choice ค าตอบได ้แต่ทว่าก็อยู่ภายในกรอบตวัเลือก ก. ข. ค. ง. ที่

ก าหนดใหเ้ท่านัน้ หรือในอีกนยัหนึ่งก็คือ อาจมีบางพฤติกรรมที่มนษุยม์ีเสรีภาพที่จะเลือก แต่ก็มีบาง

พฤติกรรมที่มนุษยถ์ูกก าหนดใหต้อ้งกระท า 

 ในสว่นที่เก่ียวกบั “ความเป็นจรงิ” นัน้ ภววิทยาของกลุม่ Social constructionist เสนอว่ามนษุย์

เราได ้“รว่มกนัสรา้ง” ความเป็นจรงิขึน้มา ซึ่งมีนยัยะว่า ปัจเจกทัง้มีเสรีภาพที่จะสรา้ง แต่ก็ตอ้งถูก

ก าหนดใหม้ีความหมายรว่มกบัคนอื่นดว้ย การท าความเขา้ใจการกระท าของมนษุยจ์ึงตอ้งพิจารณาดู

ความสมัพนัธร์ะหว่างปัจเจกกบัคนอื่นๆอยู่เสมอ แต่ในอีกดา้นหนึ่ง ปัจเจกก็มีเสรีภาพที่จะต่อรอง 

(นอกจากจะถกูก าหนด) ความหมายกบัคนอ่ืนๆไดเ้ช่นกนั 

 ทฤษฎีดา้นการสื่อสารที่วางอยู่บนพืน้ฐานของภววิทยาแบบ Social constructionist ที่ชดัเจนที่สดุ

ก็คือ กลุม่ทฤษฎี Coordinated management of meaning theories ที่มีเนือ้หาว่า มนษุยเ์ราสรา้งความ

เป็นจรงิทางสงัคมของเราขึน้มา แลว้ก็ใชก้ฎเกณฑต่์างๆเป็นเคร่ืองน าทางการประพฤติปฏิบติัภายใต้

สถานการณแ์บบต่างๆ ความรูเ้ก่ียวกบัโลกจึงเกิดขึน้ผ่านการสื่อสารรว่มกบัคนอ่ืนๆ 

 

(ค) คุณวิทยากับทฤษฎีการส่ือสาร 

      (1) ความหมายของคุณวิทยา (Axiology) คณุวิทยาเป็นสาขาหนึ่งของปรชัญาที่สนใจธรรมชาติของ

คณุค่า (value) และสิ่งทัง้หลายท่ีมีคณุค่าอยู่ภายใน ชื่อวิชานีม้าจากภาษากรีก 2 ค า คือ Axios แปลว่า “มี

ค่า/มีคณุค่า” และ logo แปลว่า ศาสตร/์วิทยา 

 ส าหรบัความหมายแบบกวา้งๆของคณุวิทยาจะเก่ียวขอ้งกบัทกุรูปแบบของคณุค่า ไม่ว่าจะเป็น

คณุค่าเชิงสนุทรียะ คณุค่าเชิงจรยิธรรม หรือคณุค่าเชิงความรู ้ สว่นในความหมายที่เฉพาะเจาะจงมากขึน้

นัน้ จะสนใจ “คณุค่าที่แฝงอยู่ภายในของสรรพสิ่งต่างๆ อนัท าใหส้ิ่งนัน้ๆเป็นที่พงึปรารถนา”  และแน่นอน

ว่าการศกึษาคณุวิทยานัน้ไม่อาจจะแยกออกจากการศกึษาเรื่องญาณวิทยาและภววิทยาที่ไดก้ลา่วถึง

มาแลว้ 

 ในสว่นที่เขา้มาเก่ียวขอ้งกบัทฤษฎีการสื่อสารนัน้ เราสามารถกลา่วไดว้่า ในการท างานกบัทฤษฎี

นัน้ นกัทฤษฎีทกุคนจะตอ้งน าเอาเกณฑเ์รื่อง “คณุค่า” เขา้มาพิจารณารว่มดว้ยเสมอในการศกึษาตวั
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เนือ้หาทฤษฎี ในการเลือกประเด็นที่ควรพิจารณา ในการตัง้หวัขอ้/โจทยก์ารวิจยั หรือในการเลือกระเบียบ

วิธีวิจยั ฯลฯ  ตวัอย่างเช่น นกัทฤษฎีกลุม่สตรีนิยม (Feminist Media Theory) เมื่อเขา้มาศกึษาวิจยัดา้น

การสื่อสาร ในขัน้แรก ก็จะพิจารณาคณุค่าและความส าคญัของการศกึษา “ผลผลิตสื่อ” (Media product) 

ซึ่งเป็นกระจกสะทอ้นใหเ้ห็นปัญหาต่างๆเก่ียวกบัสตรี หรือนกัทฤษฎีกลุม่วฒันธรรมศึกษาจะใหค้ณุค่ากบั

การศึกษาการถอดรหสัความหมาย (decoding process) ของผูร้บัสารมากกว่าการใส่รหสัของผูส้ง่สาร 

เป็นตน้ 

 

      (2) ประวัติความเป็นมา ประวติัความสนใจในคณุวิทยาเริ่มตน้ตัง้แต่ 500-600 ปีก่อนครสิตศกัราช 

อนัเป็นช่วงเวลาที่การปกครองแบบประชาธิปไตยก าลงัก่อตวัขึน้ในกรีก โดยเฉพาะในกรุงเอเธนส ์ ในช่วง

เวลาดงักลา่ว ประชาชนชาวเอเธนสจ์ะสนใจแสวงหาความรูเ้พื่อน ามาใชใ้นการด าเนินชีวิตใหป้ระสบ

ความส าเรจ็ และในช่วงเวลาดงักลา่ว นกัปรชัญานานาส านกัต่างก็น าเสนอทศันะของตนต่อเรื่องคณุค่าของ

ชีวิตและสงัคม ตวัอย่างเช่น กลุม่โซฟิสท ์(Sophists) ซึ่งใชจ้ดุยืนแบบตัง้ขอ้กงัขาในทุกสิ่งทกุอย่าง 

(skeptic) และคิดทกุอย่างในเชิงสมัพทัธ ์(relative) ดงันัน้ กลุม่โซฟิสทจ์ึงเสนอว่า ในแต่ละสงัคม แต่ละ

ช่วงเวลา ลว้นก าหนดคณุค่าของชีวิตและสงัคมขึน้มาอย่างแตกต่างกนั จึงไม่มีคณุค่าอะไรที่เป็นสากลใน

ทกุสถานที่ทกุเวลา ขึน้อยู่กบัสงัคมและยคุสมยั รวมทัง้มนุษยท์ี่เป็นมาตรวดัคณุค่าของสรรพสิ่ง 

 แต่ทว่า โสกราติส (Socrates) กลบัมีความเห็นแยง้กบักลุ่มโซฟิสท ์กลา่วคือ เขาเห็นว่าตอ้งมี

คณุค่าที่สมบรูณ ์(absolute) และเป็นสากล (universal) ที่มนษุยส์ามารถยึดถือไดอ้ย่างมั่นคง รวมทัง้ยงั

น าเสนอว่า คณุค่าที่เป็นคณุธรรม (virtue) นัน้ จะเก่ียวขอ้งกบัความรูด้ว้ย  ในชัน้ต่อมา สานศิุษยเ์อกของ

โสกราติสคือ เพลโต ไดส้านต่อทศันะของผูเ้ป็นอาจารยว์่า คณุค่าส าคญัที่สมบรูณแ์ละเป็นสากลนัน้ น่าจะ

ไดแ้ก่ ปัญญา (wisdom)  ความกลา้หาญ (courage)  ความรูจ้กัอดกลัน้ (temperance)  และความ

ยติุธรรม (justice) 

 ในช่วงยคุกลางซึ่งเป็นยุคสมยัที่ครสิตศาสนาทรงอิทธิพล  นกัปรชัญาคนส าคญัแห่งยคุสมยันี ้คือ 

โธมสั อะไควนสั (Thomas Aquinas) ไดน้ าเสนอว่า คณุธรรม 4 ประการที่เพลโตเสนอมานัน้เป็นคณุค่าทาง

โลกซึ่งยงัคงไม่เพียงพอ แต่จ าเป็นตอ้งมีคณุธรรมดา้นศาสนาดว้ย และเขาไดเ้สนอคณุธรรมของ

ครสิตศาสนาเพิ่มเติมเขา้มาอีก 3 ประการ คือ ศรทัธา ความหวงั และความรกั เมื่อเราวิเคราะหค์ณุธรรมที่มี
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อยู่ในผลผลิตสื่อมวลชนในโลกตะวนัตก เช่น ภาพยนตรฮ์อลลีวูด้ เราจึงมกัพบคณุธรรมดงักลา่วนีแ้ฝงฝังอยู่

ในเนือ้หา 

 การพฒันาเรื่อง “คณุวิทยา” ยงัคงสืบทอดต่อเนื่องมา และไดเ้กิดการเปลี่ยนแปลงครัง้ใหญ่เมื่อกา้ว

เขา้สูย่คุวิทยาศาสตร ์เนื่องจากในยุคสมยันีไ้ดเ้กิดวิธีคิดแบบใหม่จากขอ้เสนอของสาขาวิชาวิทยาศาสตร์

ที่ว่า ใหแ้ยกการวินิจฉัยดว้ยข้อเทจ็จริง (fact) ซึ่งเป็นวิธีการท างานของสายวิทยาศาสตร ์ออกจากการ

วินจิฉยัดว้ยคุณค่า (value) ซึ่งถือเป็นวิธีการท างานของสาขาปรชัญา  ดงันัน้ วิชาการดา้นวิทยาศาสตร์

ธรรมชาติ รวมทัง้สงัคมศาสตรก์ระแสหลกั (Mainstream Social Science) เช่น ส านกัหนา้ที่นิยม 

(Functionalism) จึงก าหนดจดุยืนของงานคน้ควา้ทางวิชาการของตนเองว่า “ปราศจากการวินิจฉยัเชิง

คณุค่า” (value-free)  

 ในศตวรรษที่ 20 ก็เกิดขอ้เสนอใหม่ดา้นคณุวิทยาขึน้อีกครัง้หนึ่ง เมื่อเกิดส านกัปรชัญาปฏิบติันิยม 

(Pragmatism) ที่พฒันาทฤษฎีคณุค่าของความรูม้าจากสาขาวิชาจิตวิทยา ส านกัปรชัญานีเ้สนอว่า คณุค่า

นัน้ถกูรบัรูว้่าเป็นเครื่องมือที่ใหป้ระสิทธิผลของกระบวนการของความคิดและสรรพสิ่งต่างๆ หมายความว่า 

สิ่งใดจะถือว่ามีคณุค่า ก็เมื่อสิ่งนัน้ช่วยใหก้ระบวนการคิดหรือกระบวนการท างานต่างๆส าเรจ็ลลุว่งได ้

กลา่วคือ เป็นคณุค่าที่เมื่อปฏิบติัการแลว้ใชไ้ดผ้ลดีนั่นเอง 

 

      (3) คุณวิทยากับทฤษฎีการส่ือสาร เนื่องจากคณุวิทยาเป็นศาสตรท์ี่เก่ียวขอ้งกบัการวินิจฉยัปัญหา

เรื่อง “ผิด/ถกู” “ดี/เลว” ฯลฯ  ดงันัน้ คณุวิทยาจึงเขา้มาเก่ียวขอ้งกบัทฤษฎีการสื่อสารในสว่นเสีย้วท่ี

เก่ียวขอ้งกบั “ปัญหาจริยธรรมและสนุทรียะ” อยู่เสมอ  S.W. Littlejohn & K.A. Foss (2009) ระบวุ่า คณุ

วิทยาไดเ้ขา้มาเก่ียวขอ้งกบัทฤษฎีการสื่อสารอย่างนอ้ยใน 2 แง่มมุ คือ 

 (i) บทบาทของ “คุณค่า” ในงานศึกษาวิจัย ในแง่มมุนีม้ีขอ้เสนอจาก 2 ขนบ ว่า คณุค่าควรจะมี

บทบาทหรือไม่/อย่างไรในงานศกึษาวิจยั  ขนบแรกคือ จุดยืนแบบวิทยาศาสตรข์นานแท้ (Traditional 

Scientific position) แนวทางนีจ้ะวางอยู่บนภววิทยาแบบ Realist และญาณวิทยาแบบประจกัษน์ิยม จึงมี

ขอ้เสนอว่า “วิทยาศาสตรท์ี่ดีตอ้งปราศจากคณุค่า” (value-free) นกัวิทยาศาสตรจ์ะไม่ตัง้ค  าถามว่า “การมี

แรงโนม้ถ่วงของโลกนัน้เป็นสิ่งที่ดีหรือไม่” การปราศจากคณุค่าเป็นเงื่อนไขเบือ้งตน้ของการเป็นนกัวิชาการ

ที่ดี กล่าวคือตอ้งมีความเป็นกลาง (หมายความว่า ปราศจากการยดึถือในคณุค่าต่างๆ) ทัง้ทฤษฎีและ

งานวิจยัตอ้งมีความเป็นกลาง จึงจะไดข้อ้คน้พบอย่างปราศจากอคติ ดว้ยเหตนุี ้แนวทางนีจ้ึงนิยมใช้
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ระเบียบวิธีการวิจยัเชิงปรมิาณ เนื่องจาก “ปรมิาณที่มากพอ” จะช่วยขจดัการเบี่ยงเบนและอคติต่างๆ  หรือ

ตวัอย่างในแวดวงทฤษฎีนิเทศศาสตรก์็เช่น ทฤษฎีหนา้ที่นิยมของสื่อที่จะไม่ตัง้ค  าถามว่า “สื่อมวลชนนัน้ดี

หรือเลว” หากแต่จะตัง้ค าถามอย่างปราศจากคณุค่าว่า “สื่อไดท้ าหนา้ที่หรือไม่/อย่างไร” เท่านัน้ 

 อีกขนบหน่ึงมีจุดยืนแบบการตีความ (Interpretivist approach) ส าหรบัขนบนี ้จะมีพืน้ฐานอยู่

บนภววิทยาแบบ Nominalist และมีญาณวิทยาแบบเหตผุลนิยม  ดงันัน้ จึงมีขอ้เสนอว่า วิทยาศาสตรห์รือ

ศาสตรท์กุสาขาไม่อาจจะเป็นกลางได ้และผูท้ี่เป็นนกัวิจยัก็ตอ้งมี “คณุค่า” บางอย่างที่ยดึติดอยู่แลว้ 

รวมทัง้ยงัตอ้งไดร้บัอิทธิพลจากค่านิยมของสถาบนั หรืออดุมการณท์างเศรษฐกิจ-การเมืองแบบใดแบบ

หนึ่ง แมว้่าคณุค่าเหลา่นีอ้าจจะแฝงลกึจนกระทั่งนกัวิชาการ/นกัวิจยัอาจจะไม่รูส้กึตวัว่า ตนเองก าลงัยึด

เกาะอยู่กบัคณุค่าบางอย่างก็ตาม  ตวัอย่างเช่น ในวฒันธรรมของสงัคมอเมรกินัจะถือว่า “การเงียบ/ไม่พดู

แสดงความคิดเห็น” เป็นการกระท าที่ไรค้ณุค่า ไม่กลา้หาญ ไม่มีความเป็นตวัของตวัเอง แต่ทว่าในสงัคม

ญ่ีปุ่ น คณุค่าของ “ความเงียบ” จะมีความหมายอีกแบบหนึ่งและถือเป็นคณุค่าที่พงึปรารถนา 

 ส าหรบัแนวทาง Interpretivist approach นี ้มกัจะใชว้ิธีการวิจยัเชิงคณุภาพดา้นสงัคมศาสตร ์ใช้

วิธีการตัง้ค าถามแบบวาทวิทยา (Rhetorical inquiry) หรือใชแ้นวคิดดา้นปรชัญาในการท าความเขา้ใจ

อย่างลกึซึง้ต่อปรากฏการณด์า้นการสื่อสาร ไม่ว่าจะเป็นการสื่อสารในระดบัใด (การสื่อสารระหว่างบคุคล 

ภายในกลุม่เล็ก ภายในองคก์ร สื่อสารสาธารณะ หรือแมแ้ต่การสื่อสารผ่านสื่อกลางเช่นสื่อมวลชน) โดยใช้

การพิจารณาใคร่ครวญของนกัวิจยัเป็นส าคญั 

 

 (ii) เป้าหมายด้านการศึกษาค้นคว้าของนักวิชาการ นีก้็เป็นประเด็นที่ต่อเนื่องมาจากประเด็น

แรก คือบทบาทของคณุค่าต่องานวิจยั เมื่อขยายต่อยอดออกไปถึงเป้าหมายดา้นการศกึษาวิจยัหรือการ

ท างานวิชาการของนกัวิชาการ ก็มีค าถามว่า คณุค่าของเปา้หมายของงานศกึษานัน้คืออะไร ค าตอบของ

ค าถามเชิงคณุวิทยาขอ้นีก้็มีอยู่ 2 ค าตอบหลกัๆ ค าตอบแรกเป็นค าตอบของกลุม่ที่ชื่นชอบการท าวิจยัขัน้

พืน้ฐาน (basic research) เปา้หมายของการคน้ควา้วิจยันัน้ก็เพื่อต่อยอดความรูใ้หก้วา้งไกลออกไป โจทย์

ของการวิจยัจะเริ่มจากความสนใจใครรู่ข้องนกัวิจยั และคณุค่าของงานวิจยันัน้ก็เพื่อ “ตวัความรู/้วิชาการ

เอง” ไม่ว่าจะเป็นการทดสอบทฤษฎีที่มีอยู่ หรือการสรา้งทฤษฎีใหม่ๆก็ตาม โดยอาจจะมิไดส้นใจว่า ขอ้

คน้พบใหม่ๆนัน้จะมีประโยชนอ์ะไรต่อสงัคม หรือแมแ้ต่อาจจะมีโทษภยัอะไรต่อสงัคมหรือไม่ จดุยืนของ

กลุม่วิจยัพืน้ฐานจึงเชื่อว่า “วิชาการควรตอ้งเป็นอิสระจากคณุค่า” (value-free)  
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 สว่นค าตอบที่สองจะเป็นกลุ่มของนกัวิจยัเพื่อการประยกุตใ์ชป้ระโยชน ์(Applied research) ซึ่งมี

จดุยืนที่แตกต่างจากกลุม่แรก กลุม่นีจ้ะถือว่า ความรูท้ี่จะคน้ควา้วิจยันัน้ตอ้งมาจากปัญหาที่สงัคม/

มนษุยชาติก าลงัประสบอยู่ การวิจยัจะตอ้งช่วยแสวงหาทางออก/ทางแกปั้ญหาเหลา่นัน้  ดงันัน้ การวิจยั

ประยกุตจ์ึงเป็นการวิจยัที่ยดึติดกบั “คณุค่าต่างๆ” (value-laden) ไม่ว่าจะเป็นการเห็นความส าคญัของ

ประเด็นใดประเด็นหนึ่งของนกัวิจยั หรือการตัง้โจทยก์ารวิจยั 

 นอกจากเปา้หมายดา้นการศึกษาคน้ควา้ของนกัวิชาการท่ีแบ่งเป็นการวิจยัขัน้พืน้ฐานและการวิจยั

ประยกุตด์งัที่กลา่วมานี ้ ก็ยงัอาจมีความแตกต่างระหว่างส านกัคิดต่างๆของทฤษฎีการสื่อสารท่ี

วางเปา้หมายของการศึกษาคน้ควา้ไวแ้ตกต่างกนั  ตวัอย่างเช่น ในขณะที่ส  านกัคิดหนา้ที่นิยม 

(Functionalism) พยายามที่จะกัน้ปัญหาเรื่องคณุค่า/จรยิธรรมมิใหเ้ขา้มาขอ้งแวะในทฤษฎี/วิชาการของ

ตน เนื่องจากตอ้งการรกัษา “จดุยืนที่เป็นกลาง” (value-free)  กลุม่ส  านกัคิดทฤษฎีวิพากษ ์(Critical 

Theory) กลบัมีเปา้หมายทางวิชาการที่ตรงกนัขา้มกนั  นกัทฤษฎีวิพากษม์ีจดุยืนทางวิชาการว่า “เรามิได้

ตอ้งการเพียงพรรณนาหรือท าความเข้าใจโลกเท่านัน้ หากทว่าเราตอ้งการสรา้งความรูเ้พ่ือน าไป

เปล่ียนแปลงโลกใหดี้ขึน้” และนั่นเป็น “คณุค่าของวิชาการ” จากปรชัญาคณุวิทยาของทฤษฎีวิพากษ์ 

 

 

 

ตอนที ่1.2 จากปรัชญาท่ัวไปสู่ปรัชญาวิทยาศาสตร ์

 เรื่องที่ 1.2.1 ปรชัญายคุกรีก : โสกราติส เพลโต อรสิโตเติล 

 เรื่องที่ 1.2.2 ปรชัญาสมยัยุคกลางและยคุฟ้ืนฟูศิลปวิทยาการ 

 เรื่องที่ 1.2.3 ปรชัญาของยุคสมยัใหม่ 

แนวคิด 

 1. ยคุสมยัของปรชัญาในโลกตะวนัตกนัน้ เริ่มนบัตัง้แต่ยุคสมยัของกรีกที่เป็นปรชัญาทั่วไป 

หลงัจากยคุสมยัของกรีก สงัคมยโุรปก็มีการเปลี่ยนแปลงทัง้ดา้นเศรษฐกิจ ระบอบการเมือง ความเชื่อทาง

ศาสนา โครงสรา้งทางสงัคม ฯลฯ และสง่ผลถึงการปรบัเปลี่ยนและการพฒันาแนวคิดใหม่ๆในปรชัญา  

จากช่วงยคุสมยักรีกจนถึงศตวรรษที่ 19 อาจถือไดว้่าเป็นช่วงเวลาของการเปลี่ยนแปลงจากปรชัญาทั่วไปสู่

ปรชัญาวิทยาศาสตรท์ี่แบ่งไดเ้ป็น 3 ยคุใหญ่ๆ คือยคุกรีก ยคุกลางและยคุฟ้ืนฟูศิลปวิทยาการ และยุค

สมยัใหม่ 
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 2. ในยคุกรีก นกัปรชัญาคนส าคญัที่มีอิทธิพลมาถึงทฤษฎีนิเทศศาสตรม์ี 3 ท่านคือ โสกราติส เพล

โต และอรสิโตเติล  ความคิดของทัง้ 3 ท่านนีม้ีทัง้ที่เป็นจุดรว่มกนั เช่นแนวคิดเรื่องวิภาษวิธี แต่ก็มีบาง

แนวคิดที่ขดัแยง้กนั เช่น แนวคิดเรื่องรูปกบันามที่เพลโตเห็นว่า ทัง้ 2 สิ่งมีโลกที่แยกกนั แต่อรสิโตเติลเห็น

ว่า ในสิ่งหนึ่งมีทัง้รูปและนามอยู่ดว้ยกนั 

 3. ในยคุสมยัฟ้ืนฟศิูลปวิทยาการ มีตวัแทนนกัคิด 2 ท่านที่วางรากฐานปรชัญาใหญ่ๆ 2 กระแส 

กระแสแรก คือ ปรชัญาประจกัษน์ิยมที่มีฟรานซิส เบคอนเป็นผูว้างรากฐาน ประจกัษ์นิยมเสนอว่า ความรูท้ี่

แทจ้รงินัน้ไดม้าจากการใชผ้สัสะทัง้หา้เปิดรบัความเป็นจรงิจากโลกภายนอก  กระแสที่สองคือปรชัญา

เหตผุลนิยมที่มีเรอเน่ เดสก์ารต์สเ์ป็นผูว้างรากฐานและใหข้อ้เสนอว่า การเขา้ถึงความจรงินัน้ตอ้งใช้

ความคิดที่มีเหตมุีผลไตร่ตรอง เนื่องจากผสัสะทัง้หา้นัน้อาจหลอกลวงเราได ้ยุคสมยันีจ้บลงดว้ยผลงาน

ของไอแซค นิวตนั ผูป้ระสานปรชัญาทัง้ 2 กระแสเขา้ดว้ยกนัและพฒันามาเป็นวิธีการทางวิทยาศาสตรท์ี่ใช้

อยู่ในปัจจบุนั 

 4. ในยคุสมยัใหม่ มีปรชัญา 2 ส  านกัที่เป็นกระแสหลกั คือส านกัเหตผุลนิยมและประจกัษน์ิยม  ใน

สายเหตผุลนิยม นกัคิดที่โดดเด่นมีอยู่ 2 ท่าน คือ อิมมานเูอล คา้นท ์และยอรจ์ วิลเฮลม์ ฟรีดรกิ เฮเกล  

คา้นทไ์ดพ้ฒันาแนวคิดเร่ืองเหตผุลใหย้กระดบัจาก “เหตผุลบรสิทุธิ์” มาสู ่“เหตผุลเชิงปฏิบติั” ท่ีมีลกัษณะ

ซบัซอ้นมากขึน้  เช่นเดียวกบัเฮเกลที่ไดพ้ฒันาแนวคิด “วิภาษวิธี” ที่ถูกน าเสนอตัง้แต่ยคุสมยักรีกใหเ้ป็น

ระบบยิ่งขึน้ รวมทัง้น าเอาวิธีคิดเรื่อง “กระบวนการ การเปลี่ยนแปลง และวิธีคิดเชิงประวติัศาสตร”์ มา

พฒันาใหซ้บัซอ้นยิ่งขึน้ 

 5. อีกส านกัหนึ่งที่เป็นกระแสหลกัของปรชัญายุคสมยัใหม่คือ ส านกัประจกัษ์นิยมที่มีตวัแทน คือ 

โธมสั ฮอบส ์และ จอหน์ ล็อก  ทัง้ 2 ท่านไดพ้ฒันาแนวคิดเรื่องบทบาทของภาษาที่มีต่อการพฒันา

ความคิดของมนษุยซ์ึ่งแต่เดิมเกิดมาเสมือนผา้ขาวที่ว่างเปลา่ และจะถกูแต่งแตม้สีสนัจากประสบการณท์ี่

เป็นจรงิกบัโลกภายนอก 

 6. นอกเหนือจากส านกัปรชัญากระแสหลกัทัง้ 2 ส  านกัแลว้ ก็ยงัมีปรชัญาส านกัปรากฏการณน์ิยม

ที่มีอิทธิพลต่อทฤษฎีนิเทศศาสตร ์ เดวิด ฮมู ที่เป็นตวัแทนของนกัปรชัญาส านกันีน้  าเสนอว่า ความจรงิแท้

นัน้ไม่ไดอ้ยู่ทัง้ในโลกภายนอกหรือในความคิดของมนุษย ์คงมีแต่อาการ 2 แบบที่จิตมนษุยม์ีประสบการณ์

กบัโลกภายนอกคือ ความตรงึใจและมโนภาพที่มนษุยแ์ต่ละคนรบัรูค้วามหมายของปรากฏการณไ์ป

ต่างๆกนั อนัเป็นที่มาของแนวคิดเรื่อง “การประกอบสรา้งความเป็นจรงิ” ในล าดับต่อมา 
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วัตถุประสงค ์

 หลงัจากศกึษาตอนที่ 1.2 จบแลว้ นกัศึกษาสามารถ 

 1. อธิบายภาพรวมจากปรชัญาทั่วไปสู่ปรชัญาวิทยาศาสตรไ์ด ้

 2. อธิบายแนวคิดส าคญัของนกัปรชัญายคุกรีกได ้

 3. อธิบายแนวคิดส าคญัของนกัปรชัญายคุฟ้ืนฟูศิลปวิทยาการได ้

 4. อธิบายแนวคิดส าคญัของนกัคิดปรชัญาเหตผุลนิยมในยคุสมยัใหม่ได ้

 5. อธิบายแนวคิดส าคญัของนกัคิดปรชัญาประจกัษน์ิยมในยคุสมยัใหม่ได้ 

 6. อธิบายแนวคิดส าคญัของนกัคิดปรชัญาปรากฏการณน์ิยมในยุคสมยัใหม่ได ้

 

 

 

ตอนที ่1.2 จากปรัชญาท่ัวไปสู่ปรัชญาวิทยาศาสตร ์

ความน า 

 แมว้่าดินแดนที่เป็นบ่อเกิดแห่งอารยธรรมหลายๆแห่ง เช่น อินเดีย จีน เปอรเ์ซีย ฯลฯ จะมีการขบ

คิดไตรต่รองใคร่ครวญปัญหาในลกัษณะที่เป็นปรชัญาเก่ียวกบัสรรพสิ่งต่างๆรอบตวัมนษุย ์แต่ทว่า

เนื่องจากวิชาความรูใ้นโลกตะวนัตกนัน้มกัจะถือเอาอารยธรรมกรีก-โรมนัเป็นจุดเริ่มตน้ของตน  ในที่นีจ้ึงจะ

อาศยัแนวคิดของนกัปรชัญาในอารยธรรมกรีกเป็นจุดเริ่มตน้ของยคุสมยัแห่งปรชัญาเช่นเดียวกนั 

 เนื่องจากปรชัญาเป็นระบบคิด เป็นขอ้เสนอ และเป็นค าอธิบายของนกัปราชญใ์นแต่ละยคุสมยัที่มี

ต่อสภาพแวดลอ้มทัง้ทางธรรมชาติและทางสงัคมในแต่ละช่วงเวลา และเมื่อมีการเปลี่ยนแปลง

สภาพแวดลอ้มดงักลา่ว ก็อาจจะมีแนวคิดใหม่ๆที่ถูกน าเสนอมาเพื่อโตแ้ยง้ หรือเพื่อพฒันาปรบัปรุงต่อ

ทศันะของนกัปรชัญารุน่ก่อนๆ 

 หากพิจารณาพฒันาการของความรูป้รชัญาในโลกตะวนัตก ก็อาจจะสรุปไดอ้ย่างครา่วๆว่า แวดวง

วิชาการในโลกตะวนัตกนัน้ถือเอายคุสมยัของกรีกเป็นจุดเริ่มตน้  ในช่วงยุคสมยัของกรีกต่อเนื่องมาจนถึง

สมยัของยุคกลาง (Medieval Age) ในช่วงเวลานี ้เนือ้หาความรูข้องปรชัญานัน้มกัจะครอบคลมุอยู่ใน

สาขาวิชาที่ปัจจบุนัจะเรียกว่า ปรชัญาทั่วไป ศาสนา มนุษยศาสตร ์(เช่น วรรณคดี การละคร ศิลปะ) จวบ

จนลว่งเขา้สูย่คุฟ้ืนฟูศิลปวิทยาการ (Renaissance) ที่เริ่มตน้ในราวศตวรรษที่ 16 ความรูด้า้นวิทยาศาสตร์
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เริ่มพฒันาตนเอง จากปรชัญาทั่วไปจึงค่อยๆมีการแตกตวัออกมาเป็นสาขาย่อยคือปรชัญาวิทยาศาสตร ์ 

วิทยาศาสตรพ์ฒันาตนเองอย่างเขม้แข็งตลอดช่วงทศวรรษที่ 16-18 และในช่วงศตวรรษที่ 18 ก็เริ่มมีการ

น าเอาปรชัญาวิทยาศาสตรเ์ขา้มาศกึษาศาสตรแ์ห่งสงัคม 

 ส าหรบัทฤษฎีนิเทศศาสตรน์ัน้เป็นศาสตรใ์หม่ที่เพิ่งถือก าเนิดขึน้มาราวหน่ึงศตวรรษ ดงันัน้ 

แหลง่ก าเนิดดา้นปรชัญาของวิชานิเทศศาสตรจ์ึงมีที่มาจาก 3 แหลง่ คือจากมนษุยศาสตร ์(เช่น ความรูท้ี่

เก่ียวกบัการสรา้งสารที่มีสนุทรียะเพื่อการโนม้นา้ว หรือจิตวิทยาการสื่อสาร) จากสายวิทยาศาสตร ์(เช่น

ทฤษฎี The Mathematical Theory of Communication ของ Claude Shanon & Warens Weaver) และ

สายสงัคมศาสตร ์ ดงันัน้ในที่นี ้จะกลา่วถึงยคุสมยัช่วงแรกของการพฒันาความรูจ้ากปรชัญาทั่วไปสู่

ปรชัญาวิทยาศาสตรเ์ป็นอนัดบัแรก 

 

 

 

เร่ืองที ่1.2.1 ปรัชญายุคกรีก : โสกราติส เพลโต อริสโตเติล 

 ในโลกตะวนัตกถือว่า วิชาปรชัญานัน้เกิดขึน้ในประเทศกรีก เมื่อ 600 ปีก่อนครสิตกาล โดยปัญหา

ปรชัญาในยุคแรกเริ่มนัน้เกิดมาจากความเชื่อที่ว่า สิ่งทัง้หลายในโลก เช่น ฝนตก แดดออก ความมืด ฯลฯ 

ลว้นแลว้แต่เกิดมาจากอ านาจของสิ่งศกัดิส์ิทธิ์ท่ีเรียกว่า “พระผูเ้ป็นเจา้” ต่อมามีนกัปรชัญาชาวกรีกท่าน

หนึ่งคือ ธาลีส (Thales 640-550 ก่อนครสิตศกัราช) มีความเห็นที่แตกต่างออกไป คือคิดว่าพระผูเ้ป็นเจา้

อาจมีจรงิ แต่สิ่งทัง้หลายท่ีเกิดขึน้ในธรรมชาตินัน้มิใช่เกิดจากพระผูเ้ป็นเจา้ดลบนัดาลใหเ้กิดขึน้ แต่เขาคิด

ว่าปรากฏการณท์ัง้หลายในธรรมชาตินัน้ลว้นมีความสมัพนัธก์นัและกนั ซึ่งถือว่าธาลีสเป็นคนแรกที่คิดว่า 

ธรรมชาติสามารถอธิบายไดด้ว้ยหลกัความสมัพนัธซ์ึ่งกนัและกนั ที่เรียกว่า “ธรรมชาตินิยม” (Naturalism) 

ในชัน้ต่อมา นกัคิดดา้นสงัคมศาสตรก์็ใชแ้นวการอธิบายปรากฏการณท์างสงัคมดว้ยหลกัความสมัพนัธซ์ึ่ง

กนัและกนันีด้ว้ยเช่นกนั เช่นปรากฏการณค์วามยากจนของผูย้ากไรม้ิไดเ้กิดจากพระประสงคข์องพระผูเ้ป็น

เจา้ หรือเวรกรรมแต่ชาติปางก่อน หากทว่าความยากจนของผูย้ากไรน้ัน้มีความสมัพนัธก์บัความร  ่ารวยของ

ผูม้ั่งคั่ง เป็นตน้ 

 แมว้่า การศกึษาปรชัญาจะเริ่มมีมาดงัที่ไดก้ลา่วมาแลว้ แต่ทว่าปรชัญาที่เขา้มาเก่ียวขอ้งกบัการ

สื่อสารนัน้ ในที่นีจ้ะเริ่มตน้จากยุคสมยัของนกัปรชัญา 3 ท่านที่เป็นอาจารยเ์ป็นศิษยส์ืบทอดกนัมารุน่ต่อรุน่ 
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คือ โสกราติส (Socrates)  เพลโต (Plato)  และอรสิโตเติล (Aristotle) ทัง้ 3 ท่านนีไ้ดน้ าเสนอแนวคิดซึ่งมีทัง้

สว่นที่สอดคลอ้งและเสรมิซึ่งกนัและกนั รวมทัง้มีสว่นที่ขดัแยง้หรือปฏิเสธกนัอีกดว้ย 

 

 (1) โสกราติส (Socrates) (469-399 ก่อนครสิตศกัราช/พ.ศ. 73-144) ดงัที่ไดก้ลา่วมาแลว้ว่า 

การศึกษาปรชัญาดว้ยการตัง้ค าถามกบัปรากฏการณต่์างๆนัน้ มีมาตัง้แต่ 600 ปีก่อนครสิตกาล แต่ทว่า

เมื่อย่างเขา้สูยุ่คสมยัของโสกราติส ก็ตอ้งถือว่า โสกราติสไดป้รบัเปลี่ยนแนวทางของการศกึษาปรชัญาให้

ผิดแผกไปจากเดิม กลา่วคือ ในช่วงก่อนยคุโสกราติส นกัปรชัญาจะใหค้วามสนใจศกึษาปรากฏการณ์

ธรรมชาติ ซึ่งโสกราติสเห็นว่า แมเ้ราจะรูว้่าสิ่งทัง้หมดเช่น ฝนตก แดดออก เกิดมาจากอะไร/อย่างไร แต่ทว่า

การอธิบายเช่นนัน้ก็ไม่มีประโยชนม์ากนกั เพราะความรูด้งักลา่วเป็นความรูท้ี่ไม่เก่ียวขอ้งสมัพนัธก์บัมนษุย ์

เป็นความรูท้ี่เก่ียวกบัวตัถ ุเป็นสิ่งที่อยู่นอกตวัมนษุย ์เขาจึงเสนอว่า สิ่งที่มนุษยค์วรจะศกึษานัน้ ควรจะเป็น

เร่ืองของมนุษยเ์อง เช่น ควรจะรูว้่าคนเราเกิดมาเพื่ออะไร เกิดมาแลว้จะเป็นอะไรต่อไป หรือมีชีวิตอยู่เพื่อ

อะไร  ความสนใจของโสกราติสนัน้ อาจเรียกว่า เป็นการหมนุหมดุหมายแห่งความสนใจเชิงปรชัญาจาก

ธรรมชาตินิยมใหม้าเป็นมนุษยนิยม (Humanism) 

 ส าหรบัสาขาย่อยดา้นปรชัญาที่โสกราติสใหค้วามสนใจเป็นพิเศษ คือ ญาณวิทยาที่ตัง้ค  าถามว่า 

คนเรามีวิธีการไดค้วามรูค้วามเขา้ใจมาไดอ้ย่างไร และจริยศาสตร ์(Ethics) โดยเฉพาะปัญหาที่ว่า 

จรยิธรรมนัน้มีอยู่จรงิหรือไม่ 

 แนวคิดของโสกราติสที่เป็นมรดกตกทอดมาถึงทฤษฎีดา้นการสื่อสารนัน้มีอยู่ 2-3 แนวคิด คือ 

วิธีการแบบโสกราติส และขอ้เสนอเรื่องจรยิธรรม (Virtue) 

 

      (ก) วิธีการแบบโสกราติส (Socratic Method) พระราชวรมนุี (2540) อธิบายค าว่า “วิธีการแบบ 

โสกราติส” ว่าเป็นศิลปะการสนทนาที่โสกราติสใชป้ระคบัประคองการสนทนาใหด้ าเนินไปสูค่  าตอบของ

ปัญหาที่ก าลงัอภิปรายกนั  วิธีการแบบนี ้เนื่องจากโสกราติสเป็นผูร้เิริ่ม จึงไดม้ีการขนานนามว่าเป็น 

“วิธีการแบบโสกราติส” วิธีการแบบนีใ้นชัน้ต่อมาเพลโตน าไปพฒันาต่อมาเป็นวิธีการ dialogue  และเรา

อาจจะรูจ้กัวิธีการนีใ้นชื่อเรียกทั่วไปว่า “วิภาษวิธี” (Dialectic) 

 วิลล ์ดแูรนท ์(2535) ใหค้  าอธิบายเพิ่มเติมว่า ส าหรบัวิธีการสนทนารูปแบบดงักลา่วนี ้โสกราติสมี

เปา้หมายที่จะตัง้สมมติฐานต่างๆ ตลอดจนสรา้งความสงสยัในสิ่งที่เคยเชื่อมั่น เช่น ถา้ผูค้นสนทนากนัเรื่อง
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ความยุติธรรม โสกราติสจะถามเขาผูน้ัน้กลบัไปอย่างเรียบๆว่า ความยติุธรรมคืออะไร เมื่อเราใชค้  าที่เป็น

นามธรรมนีต้ดัสินปัญหาเรื่องความเป็นความตายของผูอ่ื้นนัน้ เราเขา้ใจค าเหลา่นีอ้ย่างไร เราหมายถึงอะไร 

เป็นตน้ 

 วิธีการสนทนารูปแบบดงักล่าวเป็นวิธีการหลกัที่โสกราติสใชใ้นการใหก้ารศกึษาแก่สานศิุษยข์อง

เขาดว้ยการเนน้ลกัษณะวิภาษวิธี (dialectic) ของการสื่อสาร วิธีการเช่นนี ้เมื่อลกูศิษยต์ัง้ค  าถามมาถาม

โสกราติสผูเ้ป็นอาจารย ์โสกราติสจะไม่เฉลยค าตอบ แต่เขากลบัจะตัง้ค าถามเป็นชุดๆ เพื่อดวู่า ลกูศิษยน์ัน้

เห็นดว้ยกบับรรดาขอ้ตกลงเบือ้งตน้ของค าถามหรือไม่ (proposition) ผูเ้ป็นอาจารยจ์ะใชท้ัง้ชดุค าถามและ

ค าตอบ เพื่อชีน้  าใหผู้เ้รียนไดส้  ารวจค าตอบที่นกัเรียนไม่ไดพ้ิจารณามาก่อนเลย 

 ทกุวนันี ้วิธีการเรียนการสอนดว้ย “วิธีการแบบโสกราติส” ก็ยงัมีใชอ้ยู่จนถึงปัจจบุนั เช่นที่ กาแฟด า 

(กรุงเทพธุรกิจ, 14 ตลุาคม 2556) เลา่ถึงศาสตราจารย ์Michael Sandel แห่งมหาวิทยาลยัฮารว์ารด์ ที่

ยงัคงใชว้ิธีการแบบโสกราติสสอนวิชาปรชัญาการเมืองว่าดว้ยความยติุธรรมใหแ้ก่นกัศึกษามาเป็นเวลา

รว่ม 20 ปีแลว้จนถึงปัจจบุนั 

 พระราชวรมนุี (2540) สรุปลกัษณะส าคญั 5 ประการของวิธีการแบบโสกราติสที่เขา้มาเก่ียวขอ้ง

กบัเรื่องขัน้ตอนของวิธีการวิจยัและดา้นทฤษฎีการสื่อสารอย่างชดัเจน คือ 

 (1) ตั้งข้อสงสัย (Skeptical) โสกราติสจะเริ่มตน้การสนทนาดว้ยการยกย่องคู่สนทนาว่าเป็น

ผูเ้ชี่ยวชาญในเรื่องที่ท่านเองก็ใครรู่อ้ยู่พอดี และขอใหเ้ขาช่วยตอบค าถามเก่ียวกบัเรื่องนัน้ๆ 

 (2) สนทนา (Conversational) จากนัน้โสกราติสจะเป็นฝ่ายตัง้ปัญหาใหคู้่สนทนาตอบ การ

สนทนาจึงมีลกัษณะเช่นเดียวกบัการเทศนแ์บบปจุฉา-วิสชันา คู่สนทนาจะตอ้งหา “ค าจ ากดัความ” ของ

หวัขอ้ที่สนทนากนั โสกราติสจะวิจารณว์่า ค าจ ากดัความ (ค านิยาม) นัน้มีขอ้บกพรอ่งตรงไหนบา้ง อีกฝ่าย

หนึ่งจะเสนอค าจ ากดัความใหม่ที่ดรูดักมุกว่า โสกราติสจะขดัเกลาค าจ ากดัความนัน้อีก การสนทนาจะ

ด าเนินไปอย่างนี ้จนกว่าทัง้สองฝ่ายจะไดค้ าจ ากดัความที่น่าพอใจ 

 (3) การหาค าจ ากัดความ (Definitional) จดุมุ่งหมายของการสนทนาจึงอยู่ที่การหาค าจ ากดั

ความที่ถกูตอ้ง  โสกราติสเชื่อว่า ถา้เราพบค าจ ากดัความที่ถกูตอ้งของสิ่งใด นั่นแสดงว่า เราพบความจรงิ

แทเ้ก่ียวกบัสิ่งนัน้ ซึ่งหมายถึงเราไดค้น้พบ “มโนภาพ” (concept) ของสิ่งนัน้นั่นเอง 
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 (4) อุปนัย (Inductive) การสรา้งค าจ ากดัความจะเริ่มจากสิ่งเฉพาะไปสูส่ิ่งสากล เช่น เมื่อหาค า

จ ากดัความของ “ความดี” โสกราติสและคู่สนทนาจะพิจารณาตวัอย่างจากความประพฤติดีชนิดต่างๆใน

สงัคม แลว้ดงึเอาลกัษณะที่เป็น “แก่น” หรือเป็นสากลมาสรา้งเป็นค านิยาม 

 (5) นิรนัย (Deductive) ค าจ ากดัความที่มีผูเ้สนอมาจะถูกพิสจูนโ์ดยการน าไปเป็นมาตรการวดัสิ่ง

เฉพาะต่างๆ ว่ามีลกัษณะรว่มกบัลกัษณะที่ระบไุวใ้นค าจ ากดัความนัน้หรือไม่ เช่นถา้เราไดค้ าจ ากดัความ

ของ “ความดี” มา เราก็ตรวจสอบดวู่า การท าทานหรือการปราบปรามโจรผูร้า้ยจดัเป็นความดีตามค าจ ากดั

ความที่เราตัง้ไวห้รือไม่เพียงใด 

 จากทศันะของโสกราติสไดว้างพืน้ฐานส าคญัที่เก่ียวกบัทฤษฎีและการวิจยัดา้นการสื่อสาร คือ

แนวคิดเรื่อง “การใหค้ านิยามหรือค าจ ากดัความ” (definition) ดงัที่ทฤษฎีการสื่อสารทกุทฤษฎีจะตอ้ง

เริ่มตน้ดว้ยการใหค้ านิยามหรือค าจ ากดัความ “มโนทศันพ์ืน้ฐาน” (basic concept) ของทฤษฎีของตน เช่น 

ค าว่า “การสื่อสาร” หมายความว่าอะไร  ส่วนในการวิจยันัน้เราจะเห็นบทบาทของ “การใหค้ านิยาม” อย่าง

ชดัเจนในแนวคิดเรื่อง “นิยามศพัทป์ฏิบติัการ” (operational definition) อนัตรงกบัแนวคิดเรื่อง

คณุลกัษณะ อปุนยั และนิรนยัของโสกราติส  ดงันัน้ ส าหรบัค าว่า “พฤติกรรมการเปิดรบัสื่อ” ในงานวิจยัแต่

ละชิน้ อาจจะใหค้ านิยามที่จะน าไปใชว้ดั หรือน าไปปฏิบติัการต่างกนัก็ได ้

 

      (ข) ข้อเสนอเร่ืองจริยศาสตร ์ในยุคสมยัที่โสกราติสก าลงัศกึษาคน้ควา้อยู่นัน้ กลุม่นกัปรชัญาที่ก าลงั

รุง่โรจนแ์ละมีอิทธิพลต่อความคิดในแวดวงนกัปรชัญากรีกก็คือ กลุม่โซฟิสท ์ขอ้เสนอที่ส  าคญัของกลุม่ 

โซฟิสท ์โดยเฉพาะในสว่นที่เก่ียวขอ้งกบัจริยศาสตรก์็คือ ไม่มีหลกัเกณฑเ์ก่ียวกบัจริยธรรมที่เป็นหลกัสากล 

ตายตวั แน่นอน  ปัญหาเรื่องความผิดถกูลว้นแลว้เป็นเรื่องสมัพทัธ ์แลว้แต่คนแต่ละกลุม่ สงัคมแต่ละสงัคม

จะก าหนดขึน้มาเอง จึงไม่มีมาตรการตายตวัแน่นอนส าหรบัตดัสินความประพฤติดี 

 โสกราติสคดัคา้นขอ้เสนอเรื่องจรยิศาสตรข์องกลุม่โซฟิสท ์และใหข้อ้เสนอใหม่ว่า มีคณุค่า/

จรยิธรรมบางประการที่เป็นเรื่องสมบรูณ ์(absolute) เป็นสากล (universal) และยงัน าเสนอต่อไปถึง

ความสมัพนัธร์ะหว่าง “ความผิดชอบชั่วดี” กบั “ความรู”้ โดยกลา่วว่า “ความรูคื้อคณุธรรม” (Knowledge 

is virtue) ซึ่งหมายความว่า ส าหรบัโสกราติส ความรูเ้ป็นฐานรองรบัความประพฤติ คนที่มีความรูท้กุคนจะ

เป็นคนประพฤติดี ในท านองกลบักนั คนจะประพฤติดีไดเ้พราะเขามีความรู ้สว่นคนที่ท าชั่วก็เพราะขาด

ความรูผ้ิดชอบชั่วดีนั่นเอง 
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 ทศันะดงักลา่วของโสกราติสนัน้ อาจถือไดว้่าเป็นบ่อเกิดของกลุม่ทฤษฎีบรรทดัฐานแห่งสื่อ 

(Normative Theory of Media) เนื่องจากมีความเชื่อว่า การใชป้ระโยชนจ์ากสื่อมวลชนนัน้ น่าจะตอ้งมี

จรยิธรรมบางอย่างที่เป็นสมบรูณแ์ละเป็นสากล (เช่น คณุค่าเรื่องเสรีภาพ ความยติุธรรม ผลประโยชนข์อง

สว่นรวม ฯลฯ) นอกจากนัน้ อาจถือไดว้่า โสกราติสเป็นผูท้ี่จดุประกายแนวคิดที่เก่ียวขอ้งกบัเรื่อง “ความรู”้ 

(knowledge) ที่เขา้ไปสมัพนัธก์บัแนวคิดอ่ืนๆ เช่น คณุธรรม ซึ่งในยคุสมยัปัจจบุนั นกัคิดในยคุหลงั

สมยัใหม่ (Postmodernism) บางท่าน เช่น มิเชล ฟโูกต ์(Michel Foucault) ก็ไดน้ าแนวคิดเรื่อง “ความรู”้ 

กลบัมาทบทวนใหม่เป็นแนวคิดหลกัของเขา 

 

 

 (2) เพลโต (Plato) (427-360 ปีก่อนครสิตศกัราช/พ.ศ. 116-196) เพลโตเป็นบุตรชายของตระกลู

ขนุนางที่มีความส าคญัมากในกรุงเอเธนสย์ุคนัน้ เขาเป็นลกูศิษยข์องโสกราติส และเป็นผูท้ี่บนัทึกค าสอน

ต่างๆเอาไวเ้ป็นเอกสารใหค้นรุน่หลงัไดใ้ชศ้ึกษาอย่างมาก (ในขณะที่โสกราติสใชก้ารพดูอบรมสั่งสอนเป็น

หลกั)  เนื่องจากเพลโตเป็นทัง้นกัปรชัญาและศิลปิน ท่านจึงใชศิ้ลปะการประพนัธเ์ขียนงานปรชัญาใน

รูปแบบของบทละคร  บทละครทางปรชัญาของเพลโตมีชื่อเรียกโดยทั่วไปว่า “บทสนทนา” (Dialogue)  

 นอกจากนัน้ เพลโตยงัเป็นผูก้่อตัง้ส  านกัศกึษาเพื่อใหก้ารศกึษาแก่เยาวชนกรีก ซึ่งแต่เดิมตอ้งไปขอ

เรียนกบักลุม่โซฟิสทผ์ูเ้รร่่อน  ส านกัศกึษาของเพลโตมีชื่อว่า อะคาเดมี (Academy) ที่แมจ้ะไม่ใช่ส  านกั

การศึกษาชัน้สงูแห่งแรกในเอเธนส ์แต่ทว่าจุดเด่นของส านกัอะคาเดมีที่แตกต่างจากส านกัการศึกษาอ่ืนๆที่

มีมาก่อนก็คือ เพลโตใหค้วามส าคญักบัการศกึษาวิจยัดว้ยวิธีการทางวิทยาศาสตร ์วิชาที่เปิดสอนอย่าง

เสมอตน้เสมอปลายก็คือ คณิตศาสตร ์ดาราศาสตร ์ และปรชัญาการเมือง  ความรูเ้หลา่นีเ้ป็นพืน้ฐาน

ส าหรบัวิชาวิทยาศาสตรส์มยัใหม่ สงัคมศาสตรส์มยัใหม่ และจิตวิทยาในยุคปัจจุบนัอย่างมาก  

 แนวคิดส าคญัของเพลโตที่มีอิทธิพลต่อทฤษฎีสงัคมศาสตร ์ทฤษฎีและการวิจยัดา้นนิเทศศาสตร ์มี

ดงันี ้

 (ก) ทฤษฎีความรู้ (Epistemology) เพลโตมีทศันะเรื่องญาณวิทยา (ทฤษฎีความรู)้ ที่คลา้ยคลงึ

แต่ก็มีขอ้แตกต่างจากโสกราติสผูเ้ป็นครู  ประการแรกเลย เพลโตเนน้ว่า ความรูท้ี่เกิดจากระดบัผสัสะ/สญั

ชาน (Sensation) ยงัไม่ใช่ “ความรู”้ หากเป็นเพียง “ทศันะ” (การรบัรูเ้ฉพาะๆของแต่ละบคุคล) ความรูท้ี่

แทจ้รงิจึงไม่ไดม้าจากผัสสะ/สัญชาน หากแต่มาจากการใชเ้หตุผล ซึ่งโสกราติสก็เคยสอนท านองนี ้แต่ขอ้
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แตกต่างระหว่างครู-ศิษยค์ู่นีก้็คือ ส าหรบัโสกราติส ความรูห้มายถึงการคน้พบมโนคติ (concept) อนั

หมายถึงลกัษณะร่วมของรูปธรรมเฉพาะๆ ทกุชนิดที่บรรจุอยู่ในค าจ ากดัความ  แต่ส าหรบัเพลโต ความรู้

หมายถึงการคน้พบมโนภาพ (Idea)  

 ค าว่า “มโนภาพ” ในทศันะของเพลโตหมายถึง แม่แบบหรือตน้ฉบบั หรือแบบ (Form) ที่มีอยู่ใน

โลกแห่งแบบ (World of Form) ตวัอย่างเช่น เราอาจเห็นเสือ้สีขาว กระเป๋าสีขาว ลกูสนุขัสีขาว (เรารบัรู ้

ดว้ยผสัสะ) แต่แบบของรูปธรรมเฉพาะๆเหลา่นี ้คือ “ความเป็นสีขาว” ที่อยู่ในโลกของแบบที่จะเขา้ถึงได้

ดว้ยการใชเ้หตผุล 

 ในกระบวนการรบัรูข้องมนษุยจ์ึงมีอยู่ 2 ระดบั ระดบัแรก เป็นโลกแห่งสัญชาน ที่เป็นรูปธรรม 

เป็นการรบัรู/้ทศันะของแต่ละบคุคล ซึ่งตอ้งยกระดบัไปสู่โลกแห่งเหตุผล ที่ตอ้งใชค้วามคิดเป็นนามธรรม 

และเป็น “ความรู”้ ในทศันะของเพลโตซึ่งเขาถือว่าเป็นความรูใ้นระดบัที่แทจ้รงิกว่า เพราะมีลกัษณะเป็น

สากล ไม่ขึน้กบักาละ/เทศะ เที่ยงแทแ้ละเป็นอมตะ 

 เราจะพบการน าเอาความคิดเรื่องโลกแห่งผสัสะ และโลกแห่งแบบที่ถกูน ามาใชใ้นวิธีการวิจยัอยู่

ตลอดเวลา ตวัอย่างเช่น เวลาเราเก็บขอ้มลูโดยใชแ้บบสอบถามจาก นาย ก. นาย ข. นาย ค. ฯลฯ ซึ่งแต่ละ

คนลว้นแลว้แต่เป็นรูปธรรมเฉพาะราย ในรูปธรรมเฉพาะรายเหลา่นี ้เราจะใช ้“ความเป็นหนึ่ง” (นบัว่าขอ้มลู

ของ นาย ก. นาย ข. นาย ค. เป็น 1 ค าตอบ) ในโลกแห่งแบบมายกระดบัจดัระบบขอ้มลูจากรูปธรรมใหเ้ป็น

นามธรรม และเมื่อยกระดบัเขา้สูโ่ลกแห่งแบบแลว้ เราก็สามารถจะใชห้ลกัเหตผุลต่างๆ เช่น สามารถบวก 

ลบ คณู หาร สามารถเปรียบเทียบประเมินค่าขอ้มลูนามธรรมเหลา่นัน้ได ้

 

 (ข) การพัฒนาวิธีการแบบวิภาษวิธี (Dialectic) ในขณะที่โสกราติสไดว้างพืน้ฐานแนวคิดเรื่อง

วิภาษวิธีเอาไวด้งัที่กลา่วมาแลว้ เพลโตไดน้ าเอาแนวคิดวิภาษวิธีมาพฒันาต่อยอดต่อมา  ในหนงัสือชื่อ 

Republic เพลโตเสนอว่า หลกัวิภาษวิธีจะเป็นวิธีการในการเขา้สูส่จัจะ/ความเป็นจรงิ โดยเสนอใหใ้ชว้ิธีการ

โตแ้ยง้ทางมโนภาพ (idea) ของประเด็นที่จะศกึษากบัมโนภาพที่ตรงกนัขา้ม 

และผลงานที่ส  าคญัเก่ียวกบัวิภาษวิธีของเพลโตก็คือ ขอ้เสนอเรื่อง ‘ศาสตรแ์ห่งความคิด/มโนภาพ’ 
(science of ideas) ที่มีลกัษณะแบบวิภาษวิธีคือ มีทัง้ ‘การไต่บนัไดขึน้’ และ ‘การไต่บนัไดลง’ ซึ่งเป็น
กระบวนการแสวงหาความรูท้ี่จะเขา้ถึงความเป็นจรงิอย่างครบวงจร  
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ภาพที ่1 : วิธีการแบบวิภาษวิธีตามทัศนะของเพลโต 

 

 ในขัน้ตอนของกระบวนการท าวิจยัเพื่อสรา้งหรือเพื่อทดสอบทฤษฎีดา้นนิเทศศาสตรน์ัน้ เราจะพบ

กระบวนการไต่บนัไดขึน้และการไต่บนัไดขาลงอยู่ตลอดเวลา เช่น ในการนิยามศพัทป์ฏิบติัการ 

(Operational definition) นัน้ เราตอ้งไต่บนัไดขาลงจากแนวคิดที่เป็นนามธรรม เช่น พฤติกรรมการเปิดรบั

สื่อ บทบาทหนา้ที่ของสื่อมวลชน ฯลฯ ลงมาเป็นรูปธรรมว่า เราจะมีวิธีวดั “พฤติกรรมการเปิดรบัสื่อ” อย่าง

เป็นรูปธรรมไดอ้ย่างไร  และเมื่อเราศึกษาจากกลุม่ตวัอย่างกลุม่หนึ่งหรือกรณีศกึษากรณีหนึ่ง เราก็ตอ้งขึน้

บนัไดนามธรรมไปสู่การหาขอ้สรุปรวมแบบทั่วไป 

 

 (ค) แนวคิดด้านจิตวิทยา เพลโตเป็นผูท้ี่น  าเสนอแนวคิดหลายประการท่ีเป็นพืน้ฐานส าหรบัวิชา

จิตวิทยาสมยัใหม่ รวมทัง้วิชาจิตวิเคราะห ์(Psychoanalysis) ซึ่งวิชาจิตวิทยาทัง้ 2 แขนงนีต่้างก็เป็นตน้

ทางของทฤษฎีนิเทศศาสตรห์ลายทฤษฎี 

การไต่บนัไดขึน้ การไต่บนัไดลง 

จากรูปธรรม/
ลกัษณะเฉพาะ/
สิ่งที่สมัผสัได ้

     ผ่านการจดักลุม่ 
generic  idea 

system of ideas 
เป็นนามธรรม 

(เป็นวิธีหาความรู้
แบบ inductive) 

(เป็นวิธีหาความรู้
แบบ deductive) 

เป็นรูปธรรม 

 ผ่านการอนมุาน 
specific idea 

จากนามธรรม/
ลกัษณะทั่วไป/
สมัผสัไม่ได ้
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 ส าหรบัแนวคิดดา้นจิตวิเคราะหน์ัน้ เริ่มจากขอ้เสนอของเพลโตที่ว่า มนษุยป์ระกอบดว้ยรา่งกาย

และวิญญาณ รา่งกายเป็นสิ่งของประเภทเดียวกบักอ้นอิฐ สว่นวิญญาณคือตวัแปรท่ีท าใหร้า่งกายต่างจาก

กอ้นอิฐ เพราะเป็นตวัการของชีวิตและการเคลื่อนไหวของมนษุย ์ในส่วนของวิญญาณมี 2 สว่น คือ

วิญญาณแห่งเหตผุล (Rational Soul) เป็นวิญญาณที่มนุษยไ์ดม้าจากโลกแห่งแบบ (World of Form) และ

วิญญาณไรเ้หตผุล (Irrational Soul) ซึ่งยงัแบ่งเป็นส่วน คือ วิญญาณฝ่ายสงู เรียกว่า วิญญาณแห่ง

เจตนารมณ ์(Spirited Soul) และวิญญาณฝ่ายต ่า เรียกว่า วิญญาณแห่งความตอ้งการ (Appetitive Soul) 

 เพลโตอธิบายว่า วิญญาณแห่งเหตผุลนัน้เปรียบเสมือนนายสารถีที่ขบัรถมา้ที่เทียมดว้ยมา้ 2 ตวั 

ตวัหนึ่งเป็นมา้ที่ถูกฝึกไวอ้ย่างดี และวิ่งไปตามทางที่ตอ้งการ สว่นนีคื้อวิญญาณแห่งเจตนารมณ ์(สว่นนีใ้น

ทฤษฎีจิตวิเคราะหข์อง ซิกมนุ ฟรอยด ์(Sigmund Freud) จะเทียบไดก้บั Superego) สว่นอีกตวัหนึ่งเป็น

มา้พยศท่ีไม่ยอมท าตามค าสั่งนาย มนัเอาแต่ใจตวัเอง มา้ตวัที่สองเปรียบไดก้บัวิญญาณแห่งความตอ้งการ 

(สว่นนีใ้นทฤษฎีของฟรอยด ์ก็คือ id) สว่นตวัเราเองก็คือนายสารถี อนัเทียบไดก้บั ego ของฟรอยด ์นั่นเอง 

 สว่นแนวคิดดา้นจิตวิทยานัน้ เพลโตไดว้างแนวคิดพืน้ฐานเก่ียวกบั “การระลกึรู”้ 

(Reminiscence/Recollection) โดยเริ่มตน้จากการท่ีเพลโตเห็นดว้ยกบัโสกราติสที่ว่า ความจรงิที่เป็น

มาตรการไดแ้กม่โนคติ (idea/forms) ที่มีอยู่จรงิในโลกแห่งมโนคติ (World of Idea) และมนษุยเ์ราสามารถ

จะเขา้ถึงไดโ้ดยการระลึก (Recollection) หรือโดยการฟ้ืนความจ า (Reminiscence) ที่แบ่งไดเ้ป็น 3 วิธี

คือ 

 (i) โดยมีประสบการณโ์ดยตรง (by experience) 

 (ii) โดยมีครูช่วยกระตุน้ (by learning) 

 (iii) โดยการท าสมาธิ/สงบจิตใหน้ิ่ง (by contemplation) 

 เพลโตอธิบายว่า ตัง้แต่แรกเริ่มที่มนษุยเ์กิดมา การมีประสบการณโ์ดยตรงจะท าใหเ้ราระลกึถึง

มโนคติ (ที่วิญญาณเราเคยมีอยู่แลว้) ไดอ้ย่างรวดเรว็ เป็นการเรียนรูจ้ากการมีประสบการณโ์ดยตรง เช่น  

เมื่อเห็นดินสอ 1 แท่ง แกว้น า้ 1 ใบ เราก็จะระลกึรูต้วั “ความเป็นหนึ่ง ความเป็นวงกลม ความเป็นมา้ ฯลฯ” 

แต่เมื่อโตขึน้ แทนที่จะตอ้งรอใหม้ีประสบการณต์รงทกุครัง้ มนษุยเ์ราก็จะมีวิธีเรียนรูโ้ดยทางออ้ม คือ เรียน

กบัครู ครูที่ดีก็คือครูที่กระตุน้ใหล้กูศิษยร์ะลกึไดอ้ย่างรวดเรว็ถึงมโนคติที่ครูมีมาก่อน แต่ลกูศิษยย์งัไม่มี ครู

จะช่วยย่นย่อความรูท้ี่ตนเองตอ้งเรียนมาถึง 30 ปี ใหล้กูศิษยร์ะลกึไดภ้ายในเวลา 3 ปี  
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 เนือ้หาค าอธิบายที่กลา่วมานี ้ก็คือแนวคิดที่อยู่เบือ้งหลงัวิชาจิตวิทยาทัง้หลาย ตัง้แต่ทฤษฎีการ

เรียนรูโ้ดยตรงดว้ยการวางเงื่อนไขของ Pavlov (Conditioning Learning) ทฤษฎีการเรียนรูด้า้นพทุธิ

ปัญญา (Cognitive Learning) มาจนถึงทฤษฎีการเรียนรูท้างสงัคมผ่านสื่อ (Social Learning Theory) 

นอกจากนัน้ แนวคิดเรื่องการจดจ าได ้(Recall) การระลกึได ้(Recognition) ก็มกัเป็นวิธีการวิจยัดา้น

โฆษณาที่ปรากฏผ่านสื่อไดน้ ามาใชเ้ป็นวิธีทดสอบกลุม่ตวัอย่างอยู่เสมอ 

  

 

 (3) อริสโตเติล (Aristotle) (384-322 ปีก่อนครสิตศกัราช/พ.ศ. 159-221) เมื่อเปรียบเทียบนกั

ปรชัญากรีกผูย้ิ่งใหญ่ทัง้ 3 ท่านคือ โสกราติส เพลโต และอรสิโตเติลแลว้ อาจตอ้งกลา่วว่า อรสิโตเติลเป็น

นกัปราชญท์ี่มีอิทธิพลอย่างกวา้งขวางและครอบคลมุต่อสาขาวิชาการแทบจะทกุสาขา นบัตัง้แต่

วิทยาศาสตรธ์รรมชาติ คณิตศาสตร ์วรรณคดี ปรชัญา จิตวิทยา และอื่นๆ  ทัง้นีส้าขาวิชาดา้นนิเทศศาสตร์

ก็มิใช่ขอ้ยกเวน้ 

 อรสิโตเติลเกิดในตระกลูแพทยโ์ดยที่บิดาเป็นแพทยห์ลวงประจ าราชส านกัของกษัตรยิแ์ห่ง 

มาเซโดเนีย นีจ้ึงอธิบายไดว้่า ท่านจึงมีอปุนิสยัรกัการคน้ควา้ทางวิทยาศาสตร ์นอกจากนัน้ตลอดช่วงชีวิต 

อรสิโตเติลไดท้ าหนา้ที่เป็นอาจารยข์องพระเจา้อาเล็กซานเดอรม์หาราช ท่านจึงไดร้บัทนุสนบัสนนุใน

การศึกษาคน้ควา้ดา้นวิทยาศาสตรม์าตลอดชีวิต 

 อรสิโตเติลเป็นศิษยค์นส าคญัของเพลโต แต่ทว่านกัปราชญท์ัง้ 2 ท่านก็มีแนวคิดที่ขดัแยง้กนัหลาย

ประการ (ดรูายละเอียดในตอนต่อไป)  ดงันัน้ อรสิโตเติลจึงมิไดท้ างานอยู่ในส านกัอะคาเดมีของเพลโต 

หากแต่ไดม้าตัง้ส  านกัศกึษาของตนเองชื่อ ลีซอม (Lyceum)  นอกจากนัน้อรสิโตเติลยงัไดส้รา้งหอ้งสมดุที่

ใหญ่มาก ซึ่งสะสมตน้ฉบบัแผนที่และอปุกรณก์ารสอนจ านวนมาก รวมทัง้สรา้งระบบการจดัหมวดหมู่

หนงัสือ กล่าวกนัว่า หอ้งสมดุแห่งนีเ้ป็นแม่แบบของการสรา้งหอ้งสมดุที่อาเล็กซานเดรีย (ประเทศอียิปต)์ 

อนัเป็นหอ้งสมดุใหญ่ที่สดุของอารยธรรมกรีกและโรมนั 

 ในสว่นงานเขียนนัน้ อรสิโตเติลเขียนงานเอาไวจ้ านวนมากและครอบคลมุสาชาวิชาต่างๆมากมาย 

อย่างนอ้ยแบ่งหมวดหมู่ได ้7 หมวดหมู่ คือ ตรรกศาสตร ์วิทยาศาสตรธ์รรมชาติ จิตวิทยา อภิปรชัญา จรยิ

ศาสตร ์รฐัศาสตร ์และศิลปะ  ทว่าในบรรดาศาสตรเ์หลา่นี ้อรสิโตเติลไดร้บัยกย่องว่าเป็นบิดาแห่งศาสตร์

อย่างนอ้ย 2 สาขาวิชา คือ ตรรกศาสตร ์และ สตัววิทยา 
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 อรสิโตเติลรเิริ่มการจดัประเภทของศาสตรส์าขาต่างๆ โดยแบ่งศาสตรท์ัง้หลายออกเป็น 3 ประเภท 

คือ  

 (1) วิชาการภาคทฤษฎี (Theoretical Sciences) ไดแ้ก่วิชาที่ศกึษาเพื่อสนองความใฝ่รูอ้ย่างเดียว 

โดยไม่มุ่งไปสูก่ารน าไปปฏิบติัหรือประยุกตใ์ช ้เช่น วิชาฟิสิกส ์คณิตศาสตร ์ฯลฯ  ปัจจบุนันี ้เราอาจจะน า

เกณฑด์งักลา่วนีม้าจ าแนกเป็นประเภทงานวิจยัที่เรียกว่า “วิจยัเชิงวิชาการ” (Basic research)  

 (2) วิชาการภาคปฏิบัติ (Practical Sciences) ไดแ้ก่วิชาที่ก าหนดวิธีการปฏิบติัการเพื่อใหบ้รรลุ

เปา้หมายที่วางเอาไว ้เช่นวิชารฐัศาสตร ์จริยศาสตร ์ ปัจจุบนัเราอาจจะเรียกวิชาการประเภทนีว้่า “การวิจยั

เชิงประยกุต”์ (Applied research) 

 (3) วิชาการการผลิต (Productive Sciences) ไดแ้ก่วิชาความรูเ้ก่ียวกบัวิชาชีพที่มุ่งผลิต

ศิลปกรรมต่างๆ ซึ่งในสายนิเทศศาสตรจ์ะมีวิชาการภาคนีอ้ยู่อย่างชดัเจน 

 ส าหรบัแนวคิดส าคญัของอริสโตเติลที่เขา้มาเก่ียวขอ้งกบัทฤษฎีนิเทศศาสตรม์ี 5-6 ประเด็น ดงันี ้

 (1) ญาณวิทยาของอริสโตเติล ถึงแมอ้รสิโตเติลจะเป็นสานศิุษยข์องเพลโตและโสกราติส แต่ทว่า 

ท่านก็มีจดุยืนดา้นญาณวิทยาไปคนละแนวกบัอาจารย ์กลา่วคือ ในขณะที่เพลโตเป็นนกัจิตนิยมอย่างสงู 

(Idealist) โดยถือว่าความคิดหรือนามธรรม (ที่อยู่ในโลกของแบบ) เป็นความจรงิแทแ้ละเป็นสิ่งส าคญั แต่

ทว่าอรสิโตเติลกลบัถือความประจกัษท์างประสาทสมัผสั (Sensation) เป็นใหญ่ แลว้ถือเอานามธรรมและ

ความคิดเป็นรอง (ญาณวิทยาดงักลา่วนีจ้ะเป็นพืน้ฐานส าหรบันกัปรชัญาสายประจกัษ์นิยม – Empiricist 

ในชัน้ต่อมา) หรืออาจกลา่วไดว้่า เพลโตเป็นฝ่ายนามธรรม (Nominalist/Idealist) ส่วนอรสิโตเติลนัน้เป็น

ฝ่ายรูปธรรมนั่นเอง (Realist/Materialist)  

 เช่นเดียวกบัแนวคิดเรื่องการแยกระหว่างรูปกบันาม ในขณะที่เพลโตเสนอว่า สิ่งที่ปรากฏอนัเป็น

รูปธรรมเฉพาะนัน้อยู่ในโลกแห่งปรากฏการณ ์สว่นโลกแห่งนามธรรมสากลนัน้ จะอยู่ในโลกแห่งแบบดงัที่

กลา่วมาแลว้ แต่อรสิโตเติลกลบัเห็นว่า ในสิ่งเดียวกนันัน้ มีทัง้รูปและนามอยู่รว่มกนั เช่น “ความเป็นคน

แบบสากล” ก็อยู่ใน “คนแต่ละคนทกุคน” ไม่ไดแ้ยกออกจากกนั เช่นเดียวกบัค าอธิบายเรื่องรา่งกายและ

วิญญาณที่เพลโตน าเสนอมาก่อน แต่เห็นว่าทัง้ 2 สว่นนีแ้ยกจากกนั หากทว่าอรสิโตเติลเห็นว่าทัง้ 2 สิ่งตอ้ง

อยู่รว่มกนั ในการศกึษาวิชาจิตวิทยาที่ศึกษาส่วนที่เป็น “วิญญาณ” (หรือจิตในความหมายปัจจุบนั) จึงตอ้ง

ศกึษาจากมนุษยท์ี่มีรา่งกายนีเ้อง 
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 จากทศันะของอรสิโตเติลที่เสนอว่า ในสิ่งเดียวกนัมีทัง้ “รูป” และ “นาม” นัน้ แนวคิดนีไ้ดย้อ้นกลบั

มาเป็นจดุเริ่มตน้ของนกัทฤษฎีนิเทศศาสตรรุ์่นใหม่ๆ เช่น กลุม่ทฤษฎีสื่อสตรีนิยม (Media Feminism) ที่

วิจารณบ์รรดาทฤษฎีกระแสหลกั เช่น ทฤษฎีผลกระทบของสื่อ หนา้ที่นิยมของสื่อ การใชป้ระโยชนแ์ละ

ความพงึพอใจจากสื่อ ฯลฯ ว่าทฤษฎีเหลา่นี ้เมื่อวิเคราะห ์“ผูร้บัสาร” นัน้อาจจะมองเห็นแต่ “รูป” แต่ไม่เห็น 

“นาม” (“แบบ” ในความหมายของเพลโต) เช่น เห็นแต่อาย ุเพศ ฐานะทางเศรษฐกิจสงัคม ฯลฯ แต่มองไม่

เห็น “ความเป็นเด็ก ความเป็นผูส้งูอาย ุความเป็นแม่บา้น” ในกลุม่ตวัอย่างว่าเขา้มาเก่ียวขอ้งกบัพฤติกรรม

เปิดรบัสื่ออย่างไร 

 

 (2) แนวคิดด้านวิทยาศาสตร ์มีผูก้ลา่วว่า “ในขณะที่โสกราติสมอบปรชัญาใหแ้ก่มนุษยชาตินัน้ 

อรสิโตเติลก็มอบวิทยาศาสตรใ์ห”้ เนื่องจากอรสิโตเติลเป็นผูท้ี่วางความรูพ้ืน้ฐานต่างๆในดา้นวิทยาศาสตร์

เอาไว ้อย่างไรก็ตาม เนื่องจากขอ้จ ากดัของยคุสมยัที่ยงัไม่มีเครื่องไมเ้ครื่องมือทางดา้นวิทยาศาสตร ์เช่น 

กลอ้งดดูาว กลอ้งจลุทรรศน ์ฯลฯ จึงท าใหค้วามรูท้ี่เรียกว่า “วิทยาศาสตรแ์บบอรสิโตเติล” นัน้ยงัมี

ขอ้ผิดพลาดหลายประการ เช่นขอ้เสนอที่ว่าโลกเป็นศนูยก์ลางของจกัรวาล แต่ทว่ารากฐานที่อรสิโตเติลได้

วางเอาไวก้็นบัเป็นแนวทางส าหรบัการพฒันาความรูด้า้นวิทยาศาสตรใ์นยุคต่อมา 

 อย่างไรก็ตาม อรสิโตเติลก็ไดว้างแนวทางของสิ่งที่เรียกว่า “วิธีการทางวิทยาศาสตร”์ ที่นกัปรชัญา

รุน่ต่อๆมาไดน้ ามาพฒันา  อรสิโตเติลเริ่มตน้ดว้ยการปฏิเสธวิธีการแสวงหาความจรงิดว้ยการใชเ้พียง

เหตผุลตามแบบของเพลโต แต่กลบัเสนอว่า จะตอ้งใชก้ารสงัเกตสภาพความเป็นจรงิเป็นหลกั  และขอ้สรุป

ที่ไดก้็วางอยู่บนหลกัของ “ความน่าจะเป็น” (Probability) ที่ยงัคงใชใ้นการคิดค านวณทางวิทยาศาสตร/์

คณิตศาสตรม์าจนทุกวนันี ้

อรสิโตเติลไดเ้สนอหลกัการขัน้พืน้ฐานของการแสวงหาความรูท้ี่เรียกว่า “กฎของความขดัแยง้” 
(law of contradiction) ซึ่งมีสมมติฐานดงันี ้ 

(i)  - เป็นไปไม่ไดท้ี่สิ่งใดสิ่งหนึ่งจะเป็น (to be) และไม่เป็น (not to be) ในขณะเดียวกนั  

- กลา่วคือถา้สิ่งนัน้เป็น A แลว้ จะเป็น Non-A ดว้ยในเวลาเดียวกนัไม่ได ้ 

- ในความขดัแยง้ใดก็ตาม จะตอ้งมีดา้นหนึ่งที่ผิด  

(ii) ไม่อาจจะมีสิ่งที่เป็นกลางหรือทางที่สามระหว่างความขดัแยง้  
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นอกจากนัน้อรสิโตเติลก็ไม่เห็นดว้ยกบัเฮราไคลตสัเรื่องสมมติฐานขัน้พืน้ฐานเก่ียวกบัธรรมชาติที่

เคลื่อนไหวอยู่ตลอดเวลาของสรรพสิ่ง เขาเห็นว่า จะตอ้งมีความคงตวัคงทนพอสมควรในสรรพสิ่งต่างๆจึง

จะท าการศกึษาต่าง  ๆ  โดยการสงัเกตได ้ 

วิธีคิดของอรสิโตเติลนัน้เป็นพืน้ฐานส าคญัของวิทยาศาสตรธ์รรมชาติที่ต่อมาไดพ้ฒันามาเป็นวิธี
คิดแบบทวิภาคของ เดสก์ารต์ส ์(Descartes) ที่แยกสรรพสิ่งออกเป็น 2 ขัว้ (binary / dichotomy) แบบ A 
และ Non-A  รวมทัง้น่าสงัเกตว่า รากฐานปรชัญาของสาขาวิชาการสื่อสารก็มีจดุเริ่มตน้จากวิธีคิดของ
อรสิโตเติลเป็นหลกัเช่นเดียวกนั 
 

(3) ตรรกศาสตร ์(Logics) คณุปูการดา้นความรูท้ี่ส  าคญัของอรสิโตเติลที่มอบใหแ้ก่แวดวง

วิชาการก็คือ ความรูด้า้นตรรกศาสตรน์ีเ้อง ซึ่งอรสิโตเติลเป็นผูส้รา้งศาสตรส์าขาใหม่นีข้ึน้มาดว้ยการคิด

ไตรต่รองอย่างหนกัดว้ยตนเองเกือบจะทัง้หมดและเกือบจะเป็นคนแรก  วิลล ์ดแูรนท ์(2535) ใหค้  านิยามที่

เรียบง่ายของตรรกศาสตรว์่า เป็นศิลปะและวิธีของการคิดที่ถกูตอ้งอนัเป็นเครื่องมือแสวงหาความรูส้  าหรบั

ศาสตรท์กุสาขา ทุกแขนง และศิลปะทกุประเภท (แมแ้ต่ดนตรี วาดภาพ ฯลฯ) 

พระราชวรมนุี (2540) ระบวุ่า ตรรกศาสตรใ์นฐานะวิชานัน้ จะเป็นวิชาที่ศกึษากฎเกณฑข์องการใช้

เหตผุล เนือ้หาของวิชานีจ้ะเก่ียวขอ้งกบัวิธีการอา้งเหตผุลและหลกัเกณฑใ์นการตดัสินความสมเหตสุมผล 

การแสวงหาเหตผุลมาสนบัสนนุขอ้อา้งเพื่อสรา้งความสมเหตสุมผลนัน้อาจท าได ้2 วิธีคือ 

(i) การนิรนัย (Deduction) คือการน าเอาสิ่งที่คนยอมรบัว่าเป็นความจรงิสากลมาสนบัสนนุ

ขอ้อา้งใหม่เก่ียวกบัความจริงเฉพาะเรื่องที่เรายงัไม่แน่ใจ เช่น   

    ก. พระมหากษัตรยิไ์ทยทุกพระองคเ์ป็นพทุธมามกะ 

     ข. สมเด็จพระนเรศวรมหาราชเป็นพระมหากษัตรยิไ์ทย 

     ค. ดงันัน้ สมเด็จพระนเรศวรมหาราชเป็นพทุธมามกะ 

ขอ้ความ ก. และ ข. เป็นเหตผุลสนบัสนนุความเป็นจรงิของขอ้ความ ค. 

ตรรกศาสตรท์ี่ว่าดว้ยกระบวนการใหเ้หตผุลที่เริ่มตน้จากความจรงิสากลมาใชห้าความจรงิเฉพาะ

เรื่องเช่นนี ้เรียกว่าตรรกศาสตรน์ิรนยั (Deductive Logic) และเป็นตรรกศาสตรแ์บบที่อรสิโตเติลเป็นผู้

น าเสนอ เราจะพบตรรกศาสตรแ์บบนีใ้นระเบียบวิธีวิจยัเชิงปรมิาณ (Quantitative analysis) ซึ่งท าการเก็บ

ขอ้มลูรูปธรรมเฉพาะ (ขอ้ความ ข.) เพื่อมาทดสอบทฤษฎี (ขอ้ความ ก.) 
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(ii) การอุปนัย (Induction) คือการน าประสบการณเ์ก่ียวกบัความเป็นจรงิเฉพาะเรื่องหลายๆกรณี

มาสนบัสนนุขอ้อา้งเก่ียวกบัความจรงิสากล เช่น จากประสบการณท์ี่ว่า คนแต่ละคนในอดีตที่ผ่านมาตาย

ก่อนอาย ุ200 ปี เราจึงสรุปเป็นความจรงิสากลว่า “คนทุกคน (ทัง้ในปัจจุบนัและอนาคต) ตอ้งตายก่อนอาย ุ

200 ปี” ตรรกศาสตรแ์บบนีเ้รียกว่า ตรรกศาสตรอ์ปุนยั (Inductive Logic) ที่ถกูน ามาใชม้ากในงานวิจยัเชิง

คณุภาพ (Qualitative research) โดยเฉพาะวิธีการวิจยัที่มุ่งสรา้งทฤษฎีจากฐานราก จากขอ้มลูที่เก็บจาก

กรณีเฉพาะๆ (Grounded Theory)  

 ส าหรบัตรรกศาสตรท์ี่อรสิโตเติลไดน้ าเสนอนัน้ เป็นตรรกศาสตรแ์บบนิรนยัที่มีคณุปูการอย่างยิ่งต่อ

การพฒันาความรูว้ิชาการสาขาต่างๆ อย่างไรก็ตาม เนื่องจากตรรกศาสตรแ์บบนีจ้ะตอ้งยอมรบั “ความเป็น

จรงิสากล” (ขอ้ความ ก.) เสียก่อน (โดยไม่มีการโตแ้ยง้) จึงจะสามารถด าเนินการในขัน้ตอนต่อๆมา จึงมีผู ้

ระบถุึงขอ้จ ากดัของตรรกศาสตรน์ิรนยัว่า ตรรกศาสตรเ์ช่นนีเ้ป็นเพียงกลไกเพื่อหาความกระจ่างใหก้บัการ

ตีความและความคิดมากกว่าจะเป็นกลไกเพื่อคน้หาความจรงิ 

 

 (4) แนวคิดเร่ือง “การโน้มน้าว” (Persuasion) ส  าหรบัแนวคิดของอรสิโตเติลที่เก่ียวขอ้งกบัดา้น

การสื่อสารมากที่สดุก็คือเรื่อง “การโนม้นา้ว” ที่ปรากฏอยู่ในหนงัสือ 3 เลม่ส าคญัของอรสิโตเติล คือ 

Rhetoric  

 ส าหรบัค านิยามของค าว่า “การโนม้นา้ว” นัน้ S.W. Littlejohn & K.A. Foss (2009) ไดร้ะบวุ่า 

หมายถึงกิจกรรมในการสรา้ง การตอกย า้ การปรบัเปลี่ยนความเชื่อ ทศันคติหรือการกระท าของบุคคล ซึ่ง

การโนม้นา้วนีเ้ป็นแรงจงูใจขา้งหลงัการสื่อสารของมนษุย ์และยงัเป็นหวัใจของสื่อสารศกึษาอีกดว้ย โดยที่

เราอาจจะกลา่วไดว้่า ผูท้ี่มาขีดเสน้ใตค้วามส าคญัของการโนม้นา้วชกัจงูในแวดวงวิชาการนัน้ก็คือ 

อรสิโตเติล ดงัที่ปรากฏในหนงัสือเลม่ส าคญั Rhetoric ของเขานั่นเอง 

 ในหนงัสือ Rhetoric ทัง้ 3 เลม่นัน้ ลว้นแลว้แต่ขอ้งแวะอยู่กบักลวิธีทุกอย่างเพื่อการโนม้นา้วชกัจงู

ทัง้สิน้ เนือ้หาในหนงัสือครอบคลมุตัง้แต่ประเภทของวาทะ (speech) เช่น วาทะที่มุ่งอดีต/ปัจจบุนั/อนาคต  

บทบาทของการประดิษฐ์กลวิธีใหม่ ประเภทของเหตผุลที่จะใชใ้นการโนม้นา้ว/โตแ้ยง้ รวมทัง้วิธีการท่ีดีที่สดุ

ที่จะโนม้นา้ว โดยมีการระบถุึงคณุลกัษณะส าคญัของการโนม้นา้ว เช่น ลีลาที่จะใช ้(Style) การจดจ า 

(Memory) วิธีการน าเสนอสาร (Delivery) 

 ในการโนม้นา้วนัน้ อรสิโตเติลเนน้การใชห้ลกัฐานสนบัสนนุ (proofs) การโนม้นา้ว ซึ่งมีอยู่ 3 

ประเภท (แนวคิดนีเ้ป็นที่รูจ้กักนัอย่างดีในทฤษฎีดา้นวาทวิทยา/วาทศิลป์) คือ 
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 (i) Ethos เป็นการใชห้ลกัฐานสนบัสนนุการโนม้นา้วที่มาจากความน่าเชื่อถือของผูพ้ดู/ผูส้ง่สาร ไม่

ว่าจะเป็นความน่าเชื่อถือที่มาจากความรูค้วามสามารถของผูพ้ดู หรือมาจากเจตนาอนัดีของผูพ้ดูก็ตาม 

 (ii) Logos เป็นการใชห้ลกัฐานสนบัสนนุที่มาจากการใชเ้หตใุชผ้ล 

 (iii) Pathos เป็นการใชห้ลกัฐานสนบัสนนุที่มาจากอารมณข์องผูฟั้ง/ผูร้บัสาร ไม่ว่าจะมาจากความ

สนิทสนม (เป็นเพื่อน ญาติพี่นอ้ง) ความชื่นชอบ ความชิงชงั/โกรธแคน้ ฯลฯ  

 จากแนวคิดเรื่องกลวิธีในการโนม้นา้ว 3 แบบวิธีนัน้ อรสิโตเติลไดน้ ามาศกึษาต่อในลกัษณะของตวั

แปรตาม โดยมีตวัแปรตน้ เช่น อายขุองกลุ่มผูฟั้ง และพบว่า ในกลุม่คนอายนุอ้ย มกัจะนิยมกลวิธีการโนม้

นา้วแบบใชอ้ารมณ ์(Pathos) ในกลุม่คนวยักลางคนจะชอบวิธีการผสมผสานระหว่างการใช ้Logos และ 

Pathos สว่นกลุม่ผูส้งูอายจุะนิยมกลวิธีแบบ Logos  การศกึษาดงักลา่วเป็นการวางแนวทางการระบ ุ“ตวั

แปร” และ “การหาความสมัพนัธร์ะหว่างตวัแปร” (Correlational study) ที่ไดร้บัการพฒันามาโดย

นกัวิชาการสาขาต่างๆในยคุสมยัต่อมา เช่น เอมิล เดอรไ์คม ์(Emile Durkheim) น ามาใชศ้กึษาตวัแปรเรื่อง 

“ลกัษณะสมานฉนัทป์ระเภทต่างๆ” (solidarity) กบั “อตัราการฆ่าตวัตาย” รวมทัง้เป็นวิธีการศึกษาวิจยั

หลกัของทฤษฎีดา้นนิเทศศาสตรเ์ช่นเดียวกนั 

 

 (5) ความส าคญัของ “การให้ค านิยาม/ค าจ ากัดความ”  การเห็นความส าคญัของ “การใหค้ า

นิยาม/ค าจ ากดัความ” นัน้ เริ่มมาตัง้แต่โสกราติสที่จะหาค าจ ากดัความ ต่อเนื่องมาถึงเพลโตที่พยายามจะ

ขดัเกลามโนภาพ (ideas) ต่างๆ ลว่งมาจนถึงอรสิโตเติลที่เอาจรงิเอาจงักบัแนวคิดส าคญัดา้นการสื่อสาร

ดว้ยการเขียนหนงัสือเลม่เล็กๆที่ชื่อว่า “ค านิยาม”  นกัปราชญใ์นยคุต่อมาเช่น วอลแตร ์ไดต้ระหนกัถึง

ความส าคญัของความพยายามดงักลา่วของอรสิโตเติล ดงัที่วอลแตรไ์ดก้ลา่วว่า “ถา้คณุปรารถนาที่จะคยุ

กบัฉนั ขอใหร้ะบคุ าจ ากดัความค าที่คณุใชด้ว้ย”  

 ในการพดูคยุสนทนาหรือการโตแ้ยง้กนั ความส าคญัของค านิยามจะมีความส าคญัอย่างสงูสดุ เริ่ม

ตัง้แต่ขอ้เท็จจรงิง่ายๆท่ีว่า คู่สนทนานัน้ใชค้  านิยามของค าศพัทท์ี่ก าลงัพดูคยุกนันัน้เป็นอย่างเดียวกนั

หรือไม่ หรือคู่โตแ้ยง้ยอมรบัค านิยามของอีกฝ่ายหนึ่งหรือเปลา่ 

 เราจะใหค้ านิยามแก่สิ่งของหรือค าที่ใชอ้ย่างไร อรสิโตเติลไดอ้ธิบายว่า ค านิยามที่ดีนัน้ย่อม

ประกอบขึน้จากสองสว่นที่มีลกัษณะมั่นคงแน่นอน  สว่นแรกคือ การก าหนดหรือจดักลุม่ใหก้บัสิ่งที่เป็น

ปัญหาตามคณุลกัษณะกวา้งๆของมนั ตวัอย่างเช่น มนษุย ์ในชัน้แรกก็คือสตัวช์นิดหนึ่ง  สว่นที่สอง คือการ
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แสดงใหเ้ห็นความแตกต่างระหว่างสิ่งนัน้กบัสิ่งอ่ืนๆที่อยู่ในกลุม่หรือประเภทเดียวกนั ดงันัน้ มนษุยใ์น

ทศันะของอรสิโตเติล จึงเป็นสตัวท์ี่แตกต่างอย่างเด่นชดัอย่างสตัวป์ระเภทอ่ืนๆ คือเป็นสตัวท์ี่มีเหตผุล 

 ส าหรบัทศันะเก่ียวกบั “ค านิยาม” ที่อรสิโตเติลไดเ้ริ่มตน้เอาไวน้ี ้กลุม่ทฤษฎีนิเทศศาสตรใ์นยุค

หลงัๆ เช่นทฤษฎีสญัวิทยา ทฤษฎีวฒันธรรมศึกษา ฯลฯ ไดน้ ามาขยบัขยายความส าคญัต่อไปอีกจากที่

อรสิโตเติลแสดงใหเ้ห็นความส าคญัของการใหค้ านิยามในปรมิณฑลของการพดูคยุสนทนา เช่น ท าให้

พดูคยุอยู่ในเรื่องเดียวกนั/นิยามอย่างเดียวกนั ไปจนกระทั่งถึงการโตแ้ยง้ถกเถียงตรงระดบัของการยอม

รบัค านิยาม นกัทฤษฎีนิเทศศาสตรส์  านกัยคุหลงัสมยัใหม่ (postmodernism) ไดข้ยายความส าคญัของการ

นิยามออกไปถึงเรื่อง อ านาจกบัการใหค้ านิยาม การสรา้งอตัลกัษณอ์นัเป็นผลลพัธจ์ากการใหค้ านิยาม จน

ไปถึง สงครามแห่งการใหค้ านิยาม (War of definition) ดว้ย เช่น การใหค้ านิยามว่า “homosexuality” คือ

อะไร เป็นตน้ 
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เร่ืองที ่1.2.2 ปรัชญาสมัยยุคกลางและยุคฟ้ืนฟูศิลปวิทยาการ 

      (ก) ปริบททางสังคมและปรัชญาของสมัยยุคกลาง (Medieval Age) 

 ปรชัญากรีกยุคหลงัอรสิโตเติล (ประมาณ 3 ศตวรรษก่อนครสิตศกัราช) จดัเป็นสมยัเสื่อม เพราะ

แทบจะไม่มีการผลิตแนวคิดใหม่ๆใหแ้ก่แวดวงปรชัญาเลย ทัง้นีเ้หตปัุจจยัหลกัก็เนื่องมาจากสภาพความ

เสื่อมโทรมของนครรฐักรีกเอง เริ่มตัง้แต่ที่นครรฐักรีกแพส้งครามครัง้ส  าคญัแก่รฐัสปารต์า้ และหลงัจากนัน้

นครรฐักรีกก็สญูเสียอิสรภาพ ถกูโรมยึดครอง เมื่อถึงปีค.ศ. 529 จกัรพรรดิโรมนัก็ปิดส านกัปรชัญาทัง้หลาย

ซึ่งตัง้มาตัง้แต่ 1,000 ปีในนครรฐักรีก และยุโรปก็กา้วเขา้สูส่มยัยคุกลางที่อิทธิพลของปรชัญาลดถอยไป

จากสงัคม  ไม่มีแนวคิดใหม่ๆเกิดขึน้มาจนกระทั่งถูกขนานนามว่า “ยคุมืดทางปัญญา” (Dark Age) และมี

อิทธิพลจากครสิตศาสนาเขา้มาเป็นกระแสน าความคิดทัง้ปวงในสงัคม 

 สมยัยคุกลางนีก้ินเวลาตัง้แต่ประมาณครสิตศ์ตวรรษที่ 5 ถึงครสิตศ์ตวรรษที่ 15  ลกัษณะส าคญัของ

ปรชัญาในสมยัยคุกลางคือ การประนีประนอมระหว่างปรชัญากรีกกบัครสิตศาสนา นกัปรชัญาศาสนาคน

ส าคญัๆของสมยัยุคกลางที่สนใจน าเอาปรชัญาของอรสิโตเติลมาประสานกบัความเชื่อในครสิตศาสนา ไดแ้ก่

กลุม่พวกพระในนิกาย Dominican เช่นกลุม่ Scholastics โดยเฉพาะนกับวชที่ชื่อ เซนตโ์ธมสั อะไควนสั 

(Saint Thomas Aquinas ค.ศ. 1220-1274)  

 แนวคิดส าคญัของอะไควนสัมีดงันี ้

 (1) ลักษณะของวิทยาศาสตรส์มัยยุคกลาง ก่อนหนา้อะไควนสั มีพระรูปหน่ึงชื่อ เซนตอ์ลัแบรต์สั 

มกันสุ (Saint Albertus Magnus ค.ศ. 1103-1280) ไดเ้ริ่มขีดเสน้คั่นระหว่างความรูท้างศาสนากบัความรู้

ทางวิทยาศาสตรท์ี่ถือเป็นจดุแยกส าคญัระหว่าง 2 ศาสตรม์าจนปัจจบุนั  มกันสุถือว่าวิทยาศาสตรใ์หค้วาม

สว่างทางเหตผุล ส่วนศาสนานัน้ใหค้วามสว่างทางความศกัดิส์ิทธิ์ การแบ่งแยกนีแ้มจ้ะเป็นการเสียหายต่อ

วิชาการ แต่ก็ท าใหศ้าสนาไม่ไปยุ่งกบัปรชัญาและวิทยาศาสตร ์ซึ่งคนยุคกลางถือว่า วิชา 2 อย่างหลงันีเ้ป็น

วิชารบัใชศ้าสนากบัองคก์ารศาสนา  อะไควนสัเองก็สง่เสรมิแนวคิดดงักล่าวของมกันุส 

 แต่ทว่าอะไควนสัไดร้วมเอาแนวคิดเรื่องระบบธรรมชาติอนักวา้งขวางที่อรสิโตเติลไดว้างพืน้ฐาน

เอาไว ้มารวมเขา้กบัหลกัเทววิทยา (Theology) และจรยิศาสตรแ์บบครสิเตียนเขา้ดว้ยกนั และกลายเป็นเคา้

โครงความคิดของวิทยาศาสตรส์มัยยุคกลาง วิทยาศาสตรแ์บบสมยัยุคกลางนีม้ีลกัษณะที่แตกต่างอย่าง

มากมายจากวิทยาศาสตรใ์นยคุสมยัใหม่ กลา่วคือ วางอยู่บนรากฐานของเหตผุลและความศรทัธาไป

พรอ้มๆกนั (แต่ยงัมีขอ้น่าสงสยัว่า โครงความคิดในยคุหลงัสมยัใหม่ จะเป็นการหวนกลบัไปหาทศันะ

แบบอะไควนสัหรือไม่) เป้าหมายหลกัของวิทยาศาสตร ์คือการเขา้ใจความหมายและสาระส าคญัของสิ่ง
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ต่างๆ (ซึ่งเป็นวิธีการหาความรูแ้บบศาสนา คือการตีความหมาย – hermeneutic) มากกว่าจะตอ้งการ

คาดการณแ์ละควบคมุแบบวิทยาศาสตรส์มยัใหม่ นกัวิทยาศาสตรส์มยัยุคกลางจะคน้หาเจตนาที่ซ่อนเรน้

อยู่เบือ้งหลงัปรากฏการณท์างธรรมชาติต่างๆโดยพิจารณาว่า ปรากฏการณท์ัง้หลายที่เก่ียวกบัพระเจา้ 

วิญญาณของมนุษย ์และจริยธรรมเป็นเรื่องที่มีความหมายสงูสดุ (แนวคิดดงักลา่วคลา้ยคลงึกบัแนวคิดของ

บรรดาศาสนาดัง้เดิมที่เชื่อว่า เบือ้งหลงัปรากฏการณธ์รรมชาติและปรากฏการณส์งัคม เป็นการกระท าของ

สิ่งศกัดิส์ิทธิ์บางอย่าง) 

 (2) ทัศนะต่อสังคม ผลงานทางความคิดที่ส  าคญัอีกประการหนึ่งของอะไควนสัที่เป็นมรดกสืบ

ทอดมาจนถึงยุคปัจจบุนั ก็คือทศันะต่อสงัคม  อะไควนสัคิดว่าความแตกต่างของก าลงัทางกายและ

สติปัญญาท าใหเ้กิดการแบ่งล าดบัชัน้ของมนษุยโ์ดยธรรมชาติ อะไควนสัเชื่อว่าพระเจา้ไดส้รา้งระบบ

จกัรวาลที่มีล  าดบัชัน้ และระบบสงัคมก็เป็นสว่นหนึ่งของระบบจกัรวาลที่แบ่งกนัเป็นล าดบัชัน้ลดหลั่นลงมา

ตามระดบัความมีเหตผุล (การยอมรบัว่าสงัคมตอ้งมีโครงสรา้งเป็นล าดบัชัน้ ก็เป็นความคิดของนกัปรชัญา

ยคุหลงัเช่น ฟรีดรชิ นิทเช่) ดงันัน้ จึงตอ้งมีกษัตริย ์ขนุนาง และขา้ไพรท่ี่ตอ้งตกอยู่ใตอ้าณติัของผูท้ี่อยู่ใน

ล าดบัชัน้ที่สงูกว่า 

 นอกจากนัน้ อะไควนสัยงัเปรียบเทียบสงัคมกบัระบบรา่งกายว่า สงัคมเป็นระบบใหญ่ที่

ประกอบดว้ยระบบย่อยๆ เมื่อระบบย่อยๆทกุระบบ เช่น ครอบครวั หรือคนทกุคนท าตามหนา้ที่ที่ไดร้บั

มอบหมายมาตามล าดบัชัน้ของโครงสรา้ง เฉกเช่นเดียวกบัการท าหนา้ที่ของอวยัวะของรา่งกาย ระบบใหญ่

ทัง้ระบบก็จะด ารงอยู่ไดอ้ย่างปกติสขุ นีก้็คือตน้เคา้ทางความคิดของส านกัคิดหนา้ที่นิยม (Functionalism) 

นั่นเอง 

 (3) โลกทัศนห์ลักของสมัยยุคกลาง ในยคุสมยันี ้จะมองโลกเป็นหน่วยของชีวิตเช่นเดียวกบั

สงัคม ประชาชนอาศยัอยู่ในชมุชนขนาดเล็ก มีลกัษณะเกาะกลุม่กนั และรบัรูธ้รรมชาติในลกัษณะของ

ความสมัพนัธท์ี่เป็นอนัหนึ่งอนัเดียวกนั ซึ่งถกูก าหนดจากความสมัพนัธท์ี่ประสานกนัระหว่างปรากฏการณ์

ทางจิตวิญญาณและทางวตัถ ุความตอ้งการของปัจเจกบุคคลเป็นความตอ้งการรองลงมาจากชมุชน  โลก

ทศันใ์นยคุกลางที่มองโลกเป็นหน่วยของชีวิต มีชีวิต มีจิตวิญญาณนี ้จะถูกแทนที่ดว้ยทศันะที่มองโลกเป็น

เครื่องจกัรเครื่องหนึ่ง (อนัเป็นโลกทศันแ์บบกลไก เช่นนิวตนั) เมื่อสงัคมยโุรปพฒันาไปสูย่คุสมยัใหม่ 

 

      (ข) ปริบททางสังคมและปรัชญาของยุคฟ้ืนฟูศิลปวิทยาการ (Renaissance) 
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 หลงัจากช่วงเวลานบัพนัปี (ค.ศ. 5 - ค.ศ. 1500) แห่งการถกูปิดกัน้ทางปัญญา ยโุรปก็เริ่มจะกา้ว

ออกจากสมยัยุคกลางเขา้สูช่่วงเวลาที่เป็น “สะพาน/รอยต่อ” ที่จะเขา้สูยุ่คสมยัใหม่ (Modern Age)  

ช่วงเวลาที่เป็นประดจุสะพานทอดเชื่อมระหว่างสองยุคนี ้คือยคุฟ้ืนฟูศิลปวิทยาการที่เกิดขึน้เพราะการ

สะสมการเปลี่ยนแปลงปริบททางสงัคมทัง้จากภายในและภายนอกของยโุรปเอง ส าหรบัปริบทภายในคือ 

การขยายตวัของการผลิตสินคา้ที่เพิ่มพนูขึน้จนเป็นสว่นเกินไดช้่วยผลกัดนัใหเ้กิดการคา้ และเมื่อการคา้ถึง

จดุเจรญิเต็มที่ ก็ท าใหเ้กิดการสรา้งเมืองใหญ่ๆ ซึ่งผูค้นจะตอ้งช่วยกนัท านบุ ารุงวฒันธรรมและสรา้งอารย

ธรรมอีกครัง้  สว่นปัจจยัภายนอกที่ส  าคญั ก็คือการเกิดสงครามครูเสดที่เริ่มในศตวรรษที่ 12 ซึ่งท าใหช้าว

ยโุรปไดไ้ปพบกบัอารยธรรม วิทยาการ และความคิดเห็นที่แตกต่างจากอารยธรรมของตน รวมทัง้ใน

ศตวรรษที่ 13 มองโกลไดบ้กุตะลยุมาถึงทวีปยุโรป และเปิดเสน้ทางใหย้โุรปไดพ้บกบัอารยธรรมของ

ตะวนัออก 

 ตวัอย่างที่ชดัเจนที่สดุก็คือ กระดาษปาปิรุสราคาถกูจากอียิปต ์ไดน้ ามาแทนที่แผ่นหนงัราคาแพง 

ซึ่งท าใหก้ารศกึษาที่เคยถกูผูกขาดในหมู่พระเปลี่ยนแปลงไป การพิมพซ์ึ่งไดร้อคอยเครื่องมือราคาถูกมา

เป็นเวลานาน ก็แพรข่ยายราวกบัระเบิดที่ถกูปลดปล่อย (เช่น แท่นพิมพข์องกเูตนเบิรก์ในช่วงปี ค.ศ. 1453) 

และไดแ้พรก่ระจายอิทธิพลอนัรุนแรงและเด่นชดัไปทั่วทกุหนแห่ง  นกัเดินเรือซึ่งขณะนีม้ีเข็มทิศช่วยน าทาง

แลว้ ก็กลา้ที่จะออกเดินทางไปในทอ้งทะเลอนัเวิง้วา้ง และสามารถเปลี่ยนแปลงความเขา้ใจเก่ียวกบั

รูปพรรณสณัฐานของโลก  ส่วนกลอ้งส่องทางไกลก็ท าใหน้กัวิทยาศาสตรผ์ูส้งัเกตทอ้งฟ้าไดค้วามเขา้ใจ

ใหม่ๆเก่ียวกบัระบบจกัรวาล  ดงันัน้ในมหาวิทยาลยั ในวดั ในบา้นของพ่อคา้ ฯลฯ จึงเริ่มมีวิธีการแสวงหา

ความรูแ้บบใหม่ๆ เช่น มีความพยายามที่จะเปลี่ยนโลหะราคาถูกใหก้ลายเป็นทอง การเลน่แรแ่ปรธาต ุ

(Alchemy) ถกูแปลงมาเป็นวิชาเคมี จากโหราศาสตรไ์ดย้กระดบัมาเป็นดาราศาสตร ์จากนิทานเก่ียวกบั

สตัวพ์ดูไดก้็กลายมาเป็นศาสตรแ์ห่งสตัววิทยา เป็นตน้ 

 ปรบิททางสงัคมดงักล่าวนี ้เป็นเนือ้ดินอนัอดุมส าหรบัการเจรญิเติบโตทางปัญญา โดยเฉพาะ

ความรูด้า้นวิทยาศาสตร ์เริ่มจากปลายศตวรรษที่ 15 เกิดปราชญแ์ห่งเมืองฟลอเรนซ ์ประเทศอิตาลี คือ  

เลโอนารโ์ด ดาวินชี (Leonardo Da Vinci ค.ศ. 1451-1619) ซึ่งมีความรอบรูใ้นหลายสาขา ทัง้ธรรมชาติ

วิทยา กายวิภาค วิศวกร และศิลปินวาดภาพ  ต่อมาก็มีปราชญ ์ณ ที่อ่ืนๆในยโุรป เช่น โคเปอรน์ิคสัชาวโปล 

(Copernicus ค.ศ. 1473-1553) ที่สามารถวิเคราะหก์ารเคลื่อนไหวของดวงดาวไดอ้ย่างถกูตอ้ง มาจนถึง 

กาลิเลโอ กาลิเลอี (Galileo Galilei ค.ศ. 1564-1642) ในอิตาลีที่ศึกษาการเคลื่อนไหวของวตัถทุี่ตกจาก
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ทอ้งฟ้า และเป็นตน้ก าเนิดของฟิสิกสย์คุใหม่ และยงัมีตวัอย่างจากวิทยาศาสตรส์าขาอ่ืนๆ เช่น งานวิจยั

เก่ียวกบัแม่เหล็กไฟฟ้าของกิลเบิรต์ (ค.ศ. 1544-1603) กายวิภาคศาสตรข์องเวซาเลียส (ค.ศ. 1514-1564) 

และงานของฮารว์ี (ค.ศ. 1578-1657) เก่ียวกบัการไหลเวียนของโลหิต เป็นตน้ 

 ในท่ามกลางการฟ้ืนฟคูวามรูด้า้นศิลปะและวิทยาการแขนงต่างๆนี ้ในดา้นที่เก่ียวกบัปรชัญา ไดม้ี

กระแสหวนกลบัไปสูก่ระแสการถกเถียงของส านกัปรชัญาต่างๆที่เริ่มตน้มาตัง้แต่ยุคสมยักรีก  ในที่นีจ้ะ

เลือกพิจารณาปรชัญา 2 กระแสที่เขา้มาเก่ียวขอ้งกบัศาสตรแ์ห่งการสื่อสาร คือปรชัญาแนวประจกัษน์ิยม 

(Empiricism) ที่มี ฟรานซิส เบคอน (Francis Bacon 1561-1626) เป็นตวัแทน  ปรชัญาแนวเหตผุลนิยม 

(Rationalism) ที่มี เรอเน่ เดสก์ารต์ส ์(René Descartes 1596-1650) เป็นตวัแทน และทา้ยสดุคือ ไอแซค 

นิวตนั (Issac Newton 1642-1727) ซึ่งไดป้ระสานทศันะแบบประจกัษน์ิยมและเหตผุลนิยมเขา้ดว้ยกนั 

และกลายมาเป็นแม่บทของวิทยาศาสตรใ์นยุคสมยัใหม่จนถึงปัจจบุนั 

 

      (ก) ปรัชญาแนวประจักษนิ์ยมและฟรานซิส เบคอน หากเรายอ้นกลบัสูยุ่คสมยักรีกที่ไดก้ลา่วถึง

มาแลว้ เราจะจดัไดอ้ย่างคร่าวๆว่า ในขณที่โสกราติสและเพลโตนัน้เป็นนกัเหตผุลนิยม (Rationalist) ที่มี

ทศันะพืน้ฐานว่า มนษุยเ์ราจะเขา้ถึงความจรงิไดก้็ต่อเมื่อไดใ้ชค้วามคิดและเหตผุลพิจารณาไตร่ตรองสิ่ง

ต่างๆ  แต่ทว่าอรสิโตเติลกลบัมีทศันะว่า การเขา้ถึงความเป็นจรงินัน้ตอ้งใชป้ระสาทสมัผสัท าการสงัเกตให้

เป็นที่ประจกัษแ์ละใชป้ระสบการณ ์อนัเป็นทศันะพืน้ฐานของปรชัญาแนวประจกัษน์ิยม (Empiricism) ซึ่ง

ทศันะดงักลา่วนีจ้ะเห็นตวัแทนความคิดที่ชดัเจนคือ ฟรานซิส เบคอน (Francis Bacon ค.ศ. 1561-1626) 

นกัปรชัญาชาวองักฤษผูท้ี่ตอกย า้ในหนงัสือเลม่หลกัของเขา Novum Organum ว่า “มนษุย.์.. สามารถท า

การและเขา้ใจไดอ้ย่างกวา้งขวางก็ดว้ยการอาศยัขอ้เท็จจรงิ อนัไดจ้ากการสงัเกตและจากความคิดเก่ียวกบั

ธรรมชาติ” 

 ในที่นี ้จะพิจารณาขอ้เสนอส าคญัของเบคอนในส่วนที่สง่ผลกระทบมาถึงศาสตรแ์ห่งการสื่อสารใน

ยคุปัจจุบนั ดงันี ้

 (1) การแยกวิทยาศาสตรแ์ละศาสนาออกจากกัน ดงัที่ไดก้ลา่วมาแลว้ว่า นกัปรชัญาในสมยัยุค

กลางเช่นอะไควนสั ไดพ้ยายามประสานศาสนาและปรชัญา (รวมทัง้วิทยาศาสตร)์ เขา้ดว้ยกนั เบคอนได้

เขียนบทความวิจารณค์วามคิดดงักลา่ว ซึ่งแพรส่ะพดัอยู่ในยคุสมยัของเขา โดยขอรอ้งมิใหน้กัศาสนวิทยา

และนกัปรชัญากลุม่ Scholastic มายุ่งเก่ียวกบัการงอกงามจรญิเติบโตของวิทยาศาสตร ์เนื่องจากนกัศาสน
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วิทยาและนกัปรชัญาเหลา่นัน้มีขอ้คิด (concepts) อนัผิดพลาดและสรา้งขอ้สมมติ (Assumptions) อนัไม่

ถกูตอ้งเก่ียวกบัธรรมชาติ ท าใหเ้กิดสิ่งกีดขวางขึน้ในวิถีทางแห่งความกา้วหนา้ของวิทยาศาสตร ์(การเสนอ

ใหแ้ยกหลกัธรรมศาสนาออกจากศาสตรต่์างๆ ยงัเป็นประเด็นท่ีถกเถียงกนัมาจนถึงปัจจบุนั เช่น ศาสตร์

แห่งการสื่อสารเช่นการโฆษณาโนม้นา้ว จ าเป็นตอ้งค านึงถึงหลกัจรยิธรรมหรือไม่ หรือมากนอ้ยเพียงใด 

เป็นตน้) 

 (2) รากฐานของวิทยาศาสตรส์มัยใหม่ จากวิทยาศาสตรย์ุคอรสิโตเติลที่ยงัขาดอปุกรณ/์

เครื่องมือเครื่องไมท้างวิทยาศาสตร ์ในยคุสมยัของเบคอนซึ่งไดม้ีการคน้ควา้พฒันาเครื่องมือต่างๆดา้น

วิทยาศาสตร ์เบคอนจึงน าเสนอแนวคิดที่วางรากฐานของวิทยาศาสตรส์มยัใหม่ว่า วิทยาศาสตรท์ุกสาขา

ย่อมวางอยู่บนรากฐานบนความจดัเจน ประสบการณ ์(Experience) และประกอบขึน้ดว้ยการประมวล

ขอ้เท็จจรงิอนัไดม้าจากผสัสะนัน้ น าเขา้สูร่ะบบคน้ควา้สืบสวนทางเหตผุล อนัรวมเอาไวซ้ึ่งวิธีคิดเขา้หาหลกั 

(Induction) วิธีวิเคราะห ์(Analysis) วิธีเปรียบเทียบ (Comparison) วิธีสงัเกต (Observation) และวิธี

ทดลอง (Experiment)  เราจะเห็นไดว้่า บรรดาวิธีการเหล่านีถ้กูน ามาใชใ้นการสรา้งทฤษฎีดา้นการสื่อสาร

ทัง้สิน้ 

 (3) ข้อเสนอเร่ืองวิธีการแบบอุปนัย (Inductive procedure) ถึงแมว้่านกัปรชัญาในยคุสมยักรีก

จะมีขอ้ถกเถียงเรื่องการแสวงหาความจรงิดว้ยวิธีการแบบนิรนยั (Deduction) หรืออปุนยั (Induction) แต่

ทว่าก็เป็นฟรานซิส เบคอนนีเ้องที่ไดร้บัการยกย่องว่าเป็นนกัคิดในประวติัศาสตรข์องวิทยาศาสตรท์ี่สามารถ

แสดงใหเ้ห็นวิธีคิดแบบถอดหลกัการออกมาจากขอ้เท็จจรงิ (Inductive Methodology) ไดอ้ย่าง

ละเอียดลออและงดงาม ในขณะที่กาลิเลโอก าลงัคน้คิดการทดลองเพื่อคน้หากฎเรื่องการทิง้วตัถใุหต้กมาสู่

พืน้ในอิตาลีนัน้ ฟรานซิส เบคอนก็ไดน้ าเสนอวิธีการทางวิทยาศาสตรแ์บบการสงัเกตอย่างเปิดเผยใน

องักฤษ เขาเป็นบุคคลแรกที่ก าหนดทฤษฎีที่ชดัเจนของกระบวนการแบบอปุนยัที่หมายถึงการชกัจงูเหตผุล

โดยโยงหลกัการท่ีไดจ้ากกรณีเฉพาะมาใชก้บักรณีทั่วไป และน ามาใชใ้นวิธีการทดลองเฉพาะกรณีเพื่อหา

ขอ้สรุปทั่วไปจากการทดลองนัน้ และเพื่อน ามาตรวจสอบในการทดลองครัง้ต่อๆไป  วิธีการเช่นนีน้บัว่า

แปลกใหม่มากส าหรบันกัคิดในยคุสมยัของเขา แต่ทว่าวิธีการเช่นนีก้็ไดก้ลายมาเป็นวิธีการสรา้งทฤษฎีดา้น

นิเทศศาสตรใ์นยุคปัจจุบนั เช่นทฤษฎีเรื่องพฤติกรรมการเปิดรบัสื่อกบัการเลียนแบบพฤติกรรมรุนแรง

กา้วรา้วจากเนือ้หาสื่อ เป็นตน้ 
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 (4) การเปล่ียนแปลงเป้าหมายของวิทยาศาสตร ์นบัตัง้แต่ยคุสมยัโบราณมาจนถึงสมยัยคุ

กลาง ดงัที่ไดก้ลา่วมาแลว้ว่า เปา้หมายของวิทยาศาสตรย์คุดัง้เดิมนัน้ คือการพยายามท าความเขา้ใจและ

แสวงหาความหมายในแบบแผนต่างๆของธรรมชาติ เพื่ออาศยัอยู่รว่มกบัธรรมชาติอย่างประสานกลมกลืน 

ในโลกตะวนัตกใชค้ าว่า วิทยาศาสตรม์ีเปา้หมายเพื่อเปิดเผย “พระเกียรติภมูิของพระเป็นเจา้” หรืออย่างที่

ชาวจีนกลา่วว่า “เพื่อการด าเนินตามระเบียบแบบแผนของธรรมชาติ” และ “วิถีด าเนินอย่างเต๋า” หากกลา่ว

ในภาษาปัจจุบนัก็คือ เพื่อรกัษาความสมดลุทางนิเวศวิทยา 

 แต่ทว่าเปา้หมายของวิทยาศาสตรต์ามทศันะของเบคอนและเป็นทศันะใหม่ในศตวรรษที่ 17 นี ้

กลายเป็นความรูท้ี่มุ่งใชเ้พื่อการครอบง าและควบคมุธรรมชาติ ทัง้นีป้รากฏใหเ้ห็นอย่างชดัเจนในภาษาที่

เบคอนใชใ้นการประกาศวิธีใหม่แบบประจกัษน์ิยมคือ การสืบสวนโดยผ่านการสงัเกต ทัง้นีอ้าจจะ

เนื่องมาจากภมูิหลงัของเบคอนเองที่ท างานเป็นอธิบดีกรมอยัการของพระเจา้เจมสท์ี่ 1 ซึ่งมีหนา้ที่สอบสวน

บรรดาแม่มดหมอผีในยุคของการลา่แม่มดในศตวรรษที่ 17 เบคอนจึงมีทศันะว่า ธรรมชาติในสายตาของ

เขานัน้ จะตอ้ง “ถูกไลล่า่อย่างไม่หยดุหย่อน ถูกดงึใหม้ารบัใช ้และท าใหเ้ป็นทาส” เป้าประสงคข์อง

นกัวิทยาศาสตรก์็คือ “ทรมานใหธ้รรมชาติเปิดเผยความลบัออกมา” เช่นการเอาไฟเผาแรธ่าตตุ่างๆ วิธีคิด

เช่นนีเ้รียกว่า “จิตใจแบบเบคอน”  ความเขา้ใจดัง้เดิมที่ว่า แผ่นดินเปรียบประดจุมารดาผูอ้าทร (เช่นแนวคิด

แม่พระธรณีของไทย) ไดถู้กเปลี่ยนแปลงไปอย่างสิน้เชิงในงานเขียนของเบคอน 

 จากภาพพจนเ์ดิมของธรรมชาติในฐานะหน่วยชีวิต การปฏิวติัทางวิทยาศาสตรท์ี่มีตวัแทนทศันะ

เช่นเบคอน ไดป้รบัเปลี่ยนภาพพจนข์องโลกไปโดยสิน้เชิง โลกถกูเปรียบเทียบประดจุเครื่องจกัรกลชนิดหนึ่ง 

ทศันะดงักลา่วนีจ้ะสอดคลอ้งกบัเดสก์ารต์สแ์ละนิวตนั ที่จะมาประสานเสียงสรา้งภาพพจนข์องโลกเสียใหม่  

และจากแนวคิดเรื่องการเอาชนะและควบคมุธรรมชาติ  ในชัน้ต่อมา ความคิดดงักลา่วก็ไดข้ยายมาถึงการ

ควบคมุสงัคมและมนษุยด์ว้ยกนัเอง 

 (6) การขจัด “อคติ/รูปบูชา” ออกไปจากวิธีการทางวิทยาศาสตร ์หากพิจารณาในแง่สาขาวิชา

จิตวิทยา อาจถือไดว้่า เบคอนเกือบจะเป็น “นกัพฤติกรรมนิยม” (Behaviorism) เนื่องจากเขาเรียกรอ้งใหม้ี

การศึกษาสาเหตแุละผลของการกระท าของมนษุยอ์ย่างเครง่ครดั และตอ้งการจะก าจดัค าว่า “ความ

บงัเอิญ” ออกไปจากศพัทท์างวิทยาศาสตร ์กลา่วคือ เขาไดส้ืบทอดทศันะที่ว่า “วิทยาศาสตรคื์อศาสตรแ์ห่ง

ความแน่นอน” (ที่ถูกแปลมาเป็นการทดสอบ “ความเชื่อถือได”้ (reliability) ในการวิจยัเชิงปรมิาณ) 
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 แต่ทว่าการท่ีจะไดค้วามรูท้ี่แน่นอนจากวิธีการแบบอปุนยัแบบต่างๆ เช่นการสงัเกต การทดลองนัน้ 

สิ่งที่เบคอนเห็นว่าจ าเป็นตอ้งขจดัออกไปเมื่อตอ้งการจะอนมุาน (inference) เพื่อท าขอ้สรุปทั่วไปก็คือ  

วิตรรกะ (fallacies) อนัไดแ้ก่บรรดาอคติประเภทต่างๆที่เบคอนเรียกว่า “Idols” (รูปจอมปลอม/รูปบชูา) ซึ่ง

เขาไดจ้ าแนกอคติ/รูปบชูาดงักลา่วเอาไวเ้ป็น 4 ประเภทคือ 

 (i) รูปจอมปลอมแห่งหมู่เหล่า (Idols of the Tribe) เป็นอคติที่เกิดจากธรรมชาติของมนษุยเ์องที่

มกัจะมีการรบัรูท้ี่ผิดพลาด ประสาทสมัผสัมกัยืนยนัผิดๆ หรือมีการอา้งเหตผุลผิดๆ 

 (ii) รูปจอมปลอมแห่งถ า้ (Idols of the Cave) เป็นอคติที่เกิดมาจากคณุลกัษณะเฉพาะๆของแต่ละ

บคุคล เช่น บคุลิกภาพ เชาวปั์ญญา การศึกษา อาชีพ ค่านิยม ฯลฯ คณุลกัษณะเหลา่นีเ้ปรียบเสมือนถ า้

หรือหอ้งเล็กๆที่มนษุยท์กุคนมีอยู่ในจิตใจที่ท าใหแ้สงแห่งธรรมชาติความเป็นจรงิหกัเหหรือพรา่มวัไป 

 (iii) รูปจอมปลอมแห่งตลาด (Idols of the Market) เป็นอคติที่เกิดจากการคา้ขายและการคบหา

สมาคมกนัของมนษุยท์ี่จ  าเป็นตอ้งใชภ้าษาเป็นเครื่องมือสื่อสารกนั แต่ทว่าค าพดูที่ใชน้ัน้ก็อาจจะมี

ความหมายแตกต่างกนัไปในแต่ละฝงูชน (ตวัอย่างในงานวิจยัก็เช่นค าใหส้มัภาษณข์องกลุม่ตวัอย่าง

อาจจะใชใ้นความหมายที่แตกต่างจากนกัวิจยั) 

 (iv) รูปจอมปลอมแห่งโรงมหรสพ (Idols of the Theatre) เบคอนอธิบายว่า รูปบชูานีเ้ปรียบเหมือน

ปรชัญายึดมั่นในหวัคิดของคนแต่ละคน ซึ่งพยายามสาธิตทฤษฎีของตนเองที่ยึดถือจากรุน่สูรุ่น่เหมือนการ

แสดงละครบนเวที โดยไม่พยายามใสใ่จต่อกฎเกณฑท์างวิทยาศาสตรท์ี่จะพิสจูนก์ารตดัสินความผิดถกู

ทฤษฎีของตนเอง 

 ทฤษฎี Four Classes of Idols ของเบคอนที่น าเสนอในหนงัสือที่วางรากฐานวิธีการทาง

วิทยาศาสตรข์องเขาคือ Novum Organum นี ้โด่งดงัมาก และเป็นพืน้ฐานที่การคน้ควา้วิจยัในแวดวง

วิชาการปัจจบุนัตอ้งตระหนกั พยายามควบคมุ ลดทอน หรือขจดัอคติทัง้ 4 ประการนีม้ิใหแ้ทรกซมึเขา้มาใน

กระบวนการวิจยัของตนเอง เช่น การสรา้งและทดสอบเครื่องมือใหส้ามารถวดัสิ่งที่ตอ้งการวดัไดอ้ย่าง

ถกูตอ้งแม่นตรง (Validity) มีความน่าเชื่อถือไดเ้พราะวดัไดผ้ลเช่นเดิมทุกครัง้ (Reliability) 

  

      (ข) ปรัชญาแนวเหตุผลนิยมและเรอเน่ เดสก์ารต์ส ์ในขณะที่ฟรานซิส เบคอนเป็นตวัแทนของ

ญาณวิทยาแนวประจกัษน์ิยมที่น าเสนอว่า การเขา้ถึงความจรงินัน้ตอ้งใชป้ระสมัผสัทัง้หา้สงัเกตและเก็บ

ขอ้มลู อนัเป็นการสานต่อทศันะของอรสิโตเติลนัน้ ในอีกปีกหนึ่ง ญาณวิทยาแนวเหตผุลนิยม 
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(Rationalism) ที่โสกราติสและเพลโตไดว้างรากฐานไวท้ี่น าเสนอตรงกนัขา้มว่า การเข้าถึงความจริงน้ัน

ต้องใช้ความคิด ใช้เหตุผล ใช้หลักตรรกะเป็นเคร่ืองมือ เนื่องจากประสาทสมัผสัทัง้หา้ของมนษุยน์ัน้ 

มีความไม่แม่นตรง ถกูหลอกลวงได ้ ญาณวิทยาแนวเหตผุลนิยมของกรีกนีไ้ดร้บัการรือ้ฟ้ืนขึน้มาในยคุสมยั

ของการฟ้ืนฟศิูลปวิทยาการ รวมทัง้ไดต่้อยอดพฒันามาเป็น “เหตผุลนิยมแนวใหม่” ที่มีเรอเน่ เดสก์ารต์ส ์

(René  Descartes, ค.ศ. 1596-1650) เป็นผูน้  าทางความคิดคนส าคญั 

 ในที่นี ้จะพิจารณาแนวคิดส าคญัๆของเดสก์ารต์สท์ี่มีอิทธิพลของการสรา้งสรรคท์ฤษฎีนิเทศ

ศาสตรบ์างประการดงันี ้

 (1) จุดยืนแบบเหตุผลนิยม ดงัที่เบคอนไดน้ าเสนอว่า ในกระบวนการสงัเกตนัน้ จ าเป็นตอ้งพงึ

ระวงั “อคติ” นานาประเภทที่จะเขา้มาเป็นอปุสรรคต่อการเขา้ถึงความจรงินัน้ เดสก์ารต์สโ์ตแ้ยง้ว่า 

อปุสรรคที่เบคอนน าเสนอนัน้ดเูหมือนจะเป็นสิ่งรบกวนจากภายนอก ซึ่งเขาเห็นว่าไม่ใช่ปัจจยัส าคญั แต่เขา

เห็นว่า อปุสรรคที่ส  าคญัของการเขา้ถึงความจรงิมาจากปัจจยัภายใน คือ “วิธีคิด” ของมนษุยม์ากกว่า และ

เขายงัเห็นว่า การขจดัอปุสรรค/อคติใหห้มดสิน้ไปในขัน้ตอนของการสงัเกตหรือเก็บขอ้มลูนัน้เป็นสิ่งที่

เป็นไปไม่ได ้ดงันัน้ เมื่อเก็บขอ้มลูมาแลว้ ก็มีแต่ “วิธีคิดที่ถกูตอ้ง/มีเหตมุีผลเท่านัน้” ที่จะท าใหเ้ราเขา้ใกล้

ความจรงิไดม้ากที่สดุ (วิธีคิดแบบเดสก์ารต์สม์ีอิทธิพลต่อการออกแบบการวิจยัที่เชื่อว่า ในการเก็บขอ้มลู

นกัวิจยัไม่สามารถขจดัอคติออกไปอย่างสมบรูณ ์แต่สามารถออกแบบบรหิารจดัการใหอ้คติเกิดการถ่วงดลุ

กนัเอง เช่น การใชแ้หลง่ขอ้มลูที่หลากหลาย เป็นตน้) 

 และเนื่องจากเดสก์ารต์สม์ีภมูิหลงัเป็นนกัคณิตศาสตร ์เขาจึงเสนอว่า วิธีคิดที่ดีและถกูตอ้งที่สดุ 

นัน้ก็คือวิธีคิดของคณิตศาสตร ์(อนัไดแ้ก่แนวคิดที่ว่า “ตวัเลขไม่มีวนัโกหก”) และโดยเฉพาะอย่างยิ่ง วิธีคิด

ที่มีระบบระเบียบ เช่น เรขาคณิตเชิงวิเคราะห ์(Analytical Geometry)  

 เรขาคณิตไดว้างวิธีการคิดที่มีเหตผุลเอาไวเ้ป็นขัน้ตอนอย่างชดัเจน โดยเริ่มตน้จากข้อความหลัก

ที่มั่นใจไดว้่า ไม่มีใครสงสยัไดแ้ลว้ อนัเป็นสจัพจน ์(Axiom) หรือมลูบท (Postulate) ตวัอย่างเช่น ขอ้ความ

หลกัที่พิสจูนก์ารด ารงของ “ตวัฉนั/เดสก์ารต์ส”์ ก็คือ เพราะมีเดสก์ารต์สท์ี่คิดตัง้ค าถาม จึงมีคนที่ชื่อเดส์

การต์สอ์ย่างแน่นอน (I think, therefore I am) แลว้ค่อยๆพิสจูนต่์อจากขอ้ความหลกันัน้ไปทีละขัน้ โดยมี

ขอ้พงึระวงัว่า ในแต่ละขัน้ตอนตอ้งมีสิ่งที่มั่นใจแลว้มาสนบัสนนุ 

 จากแนวคิดดงักลา่วเป็นพืน้ฐานส าคญัของการน าเอาคณิตศาสตรก์ารค านวณเขา้มาใชใ้นการวิจยั 

โดยเฉพาะอย่างยิ่งในการวิจยัเชิงปรมิาณที่หลงัจากนกัวิจยัเก็บขอ้มลูมาแลว้ ก็จะใชส้ถิติพิสจูนค์วามจรงิ
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ว่าตวัแปรอะไรสมัพนัธก์บัตวัแปรอะไร เพื่อน ามาสรา้งขอ้สรุปเชิงทฤษฎี การกระท าดงักลา่ววางอยู่บนการ

มีวิธีคิดว่า คณิตศาสตร/์สถิติเป็นมาตรตดัสินความเป็นจริงตามทศันะของเดสก์ารต์สน์ั่นเอง 

 (2) วิทยาศาสตรค์ือศาสตรแ์ห่งความแน่นอน/แม่นย า ประเด็นนีเ้ดสก์ารต์สม์ีความเชื่อมั่น

รว่มกบัเบคอน แต่ทว่ามีความหนกัแน่นย่ิงกว่า เนื่องจากเดสก์ารต์สไ์ดร้ะบวุ่า สดุยอดแห่งความแน่นอนนัน้

ก็คือ คณิตศาสตรน์ั่นเอง (1+1 ตอ้งเท่ากบั 2 เสมอ ไม่เคยเปลี่ยนแปลง) ดงันัน้ วิทยาศาสตรข์องเดส์

การต์ส ์จึงเป็นวิทยาศาสตรท์ี่ตอ้งมีคณิตศาสตรเ์ป็นองคป์ระกอบที่จะขาดเสียมิได ้อนัเป็นภาพพจนข์อง

วิทยาศาสตรใ์นยุคปัจจุบนั  เดสก์ารต์สถื์อว่า คณิตศาสตรเ์ป็นแบบอย่างของความรูท้ัง้มวล แจ่มแจง้และ

แน่นอน  ทศันะที่มั่นใจในความแน่นอนของวิทยาศาสตร+์คณิตศาสตรท์ าใหเ้กิดนยัยะตามมาว่า มีแต่

วิธีการทางวิทยาศาสตร/์คณิตศาสตรเ์ท่านัน้ ที่เป็นวิธีการที่ถกูตอ้งเพียงวิธีเดียวในการเขา้ใจเอกภพนี ้

 (3) วิธีการแบบเดสก์ารต์ส ์(Descartes’ Method) แมว้่าลทัธิเหตผุลนิยมไดส้ถาปนามาตัง้แต่ยคุ

สมยัของกรีก แต่ก็ถือว่า เดสก์ารต์สไ์ดพ้ฒันาวิธีการเขา้สู่ความจรงิดว้ยการใชเ้หตผุลอย่างเป็นระบบ

ระเบียบที่สดุ พรอ้มทัง้ไดน้ าเสนอทศันะใหม่ๆบางประการ 

 เดสก์ารต์สเ์สนอวิธีการศกึษาคน้ควา้ตามล าดบัขั้นตอนดงันี ้

 (i) ตอ้งไม่ยอมรบัว่าอะไรเป็นความจรงิ ตอ้งตัง้ “ขอ้สงสยั” (doubt) เอาไวเ้ป็นอนัดบัแรก (ในทาง

การวิจยั ขัน้ตอนนี ้คือ การตัง้โจทยก์ารวิจยั) 

 (ii) ตอ้งจ าแนกแยกแยะ ตอ้งแจกแจงสิ่งที่จะศกึษา ซึ่งในภาษาสมยัใหม่เรียกว่า “ใชท้กัษะเชิง

วิเคราะห”์ (Analytical skill) ตอ้งแยกสิ่งที่จะศกึษาออกเป็นสว่นย่อยๆ หรือเป็นขัน้เป็นตอน 

 (iii) ตอ้งใช ้“ระบบความคิด/ระบบตรรกวิทยา” มาจดัเรียงใหม่ตามหลกัและผล (Logical 

Reasoning) 

 (iv) ตอ้งทดสอบหรือพิจารณาผลที่ได ้(Verification)  

 ในกระบวนการวิจยัทกุวนันี ้ไดด้  าเนินการตามวิธีการของเดสก์ารต์สเ์ป็นหลกั เช่น เริ่มตน้ดว้ยการ

ตัง้โจทยก์ารวิจยั จากนัน้ก็เก็บขอ้มลูโดยแยกค าถามออกเป็นขอ้ย่อยๆ (เช่น พฤติกรรมการเปิดรบัสาร) และ

เก็บขอ้มลูเป็นรายบุคคล หลงัจากนัน้ ก็น าเอาขอ้มลูแต่ละขอ้ของกลุม่ตวัอย่างทัง้หมดมาคิดค านวณ 

น าเอาขอ้มลูของแต่ละตวัแปรมาเชื่อมรอ้ยหาความสมัพนัธก์นัตามหลกัเหตผุล เช่น พฤติกรรมการเปิดรบั

สารเป็นสาเหต ุส่วนจิตส านึกดา้นสิ่งแวดลอ้มเป็นผลลพัธ ์เป็นตน้ 
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 (4) ข้อเสนอเร่ืองวิธีการแบบนิรนัย (Deductive Method) วิธีการนิรนยัเป็นวิธีการชกัเหตผุล

จากหลกัการทั่วไปสู่หลกัการเฉพาะ หรือจากหลกัการที่รูแ้ลว้ไปหาสิ่งที่ยงัไม่รู ้หรือจากสมมติฐานไปสู่

ขอ้สรุปทางตรรกะ ดงันัน้ ต่อเนื่องจากทศันะที่ไดก้ลา่วมาแลว้ว่า เดสก์ารต์สม์ีทศันะว่า คณิตศาสตรน์ัน้

เริ่มตน้ดว้ยความจรงิที่เห็นไดอ้ย่างชดัเจนที่ใครๆก็ไม่สามารถจะโตแ้ยง้ได ้(เช่น ถา้ 1+2 = 3  3 จะตอ้งมี

ค่า/ปรมิาณมากกว่าทัง้ 1 และ 2 อย่างไม่มีใครสามารถปฏิเสธได)้ ดงันัน้ เราจึงตอ้งเริ่มตน้จากความจริงที่

ไม่มีใครปฏิเสธได้นี ้เรียกว่า First principle แลว้ใชว้ิธีการแบบนิรนยั (Deduction) สรุปเอาความจรงิ

ใหม่ๆออกมา ถา้บทสรุปแต่ละขัน้ของเราถูกตอ้ง สิ่งที่ไดจ้ากวิธีการนิรนยัก็จะถกูตอ้งดว้ย 

 ปัจจบุนันี ้วิธีการแบบนิรนยัก็คือพืน้ฐานของวิธีการวิจยัเชิงปรมิาณที่มี First principle อนัไดแ้ก่

ทฤษฎีดา้นนิเทศศาสตร ์เช่นทฤษฎีเศรษฐศาสตรก์ารเมืองแห่งสื่อที่มีขอ้เสนอว่า ระบบสื่อโทรทศันใ์น

ประเทศทุนนิยมนัน้เป็นระบบอตุสาหกรรมเศรษฐกิจแบบทนุนิยม ดงันัน้ การด ารงอยู่ของรายการประเภท

ต่างๆ จึงมิไดข้ึน้อยู่กบัคณุภาพหรือประโยชนข์องรายการ แต่ขึน้อยู่กบัอตัราก าไร/รายไดข้องรายการตาม

ตรรกะของระบบทนุนิยม เมื่อมีการวิจยักรณีเฉพาะ เช่นรายการโทรทศันใ์นประเทศไทย ซึ่งสงักดัอยู่ในโลก

ทนุนิยม ก็เพื่อจะพิสจูนว์่า ในกรณีเฉพาะของไทยเป็นไปตาม First principle นัน้หรือไม่ 

 (5) ทวินิยมแบบเดสก์ารต์ส ์(Cartesian Dualism) แนวคิดสดุทา้ยนี ้ฟริตจอ๊ฟ คาปรา้ (2534) 

ถือว่าสง่ผลกระทบต่อวิธีคิดในแวดวงวิชาการยคุปัจจบุนัอย่างมาก ไดแ้ก่แนวคิดของเดสก์ารต์สท์ี่ไดท้ าการ

แยก “รา่งกาย/วตัถ”ุ กบั “จิตใจ” ออกจากกนั และเสนอว่าทัง้ 2 อย่างนีม้ีความแตกต่างกนัโดยพืน้ฐาน 

ความรูท้ี่เก่ียวกบัสว่นทัง้สองก็แตกต่างกนั เขายืนยนัว่า ความคิดเก่ียวกบัร่างกายนัน้ ไม่มีเรื่องจิตใจมาปน

อยู่ดว้ย และความคิดเก่ียวกบัจิตใจนัน้ ก็ไม่มีเรื่องของรา่งกายเขา้มาเก่ียวขอ้ง การแยกขาดระหว่าง “กาย

กบัจิต” “วตัถกุบัวิญญาณ” นีก้ลายเป็นทศันะหลกัของวิทยาศาสตรแ์ผนใหม่ (ที่เห็นไดช้ดัคือ สาขา

การแพทยต์ะวนัตกสมยัใหม่) ที่เรียกว่า Cartesian Dualism ซึ่งยืนอยู่ตรงกนัขา้มกบัทศันะที่มองโลก 

มนษุย ์สงัคม ชีวิตแบบเป็นองคร์วม 

 และเมื่อแยกร่างกายว่าเป็นส่วนที่เป็นเพียงวตัถเุท่านัน้ เดสก์ารต์สก์็ไดข้ยายทศันะการแบ่งแยก

ทัง้หมดออกไปสูส่ิ่งอ่ืนๆ เช่น สงัคม เอกภพ รวมทัง้น าเสนอ (แบบคณิตศาสตร)์ ว่า วตัถ ุรา่งกาย หน่วยท่ีมี

ชีวิตทัง้หลายไม่ว่าจะเป็นสตัวห์รือพืช สงัคม เอกภพ เหล่านีล้ว้นท างานแบบเครื่องจกัรที่ถกูควบคมุโดย

กฎเกณฑแ์บบกลไกที่แน่นอน ไม่ว่าจะเป็นระบบไหลเวียนของโลหิต ไปจนกระทั่งถึงโลกทัง้ใบ   นีเ้ป็น
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แม่บทของการเปลี่ยนทศันะที่มีต่อโลก มีต่อมนุษย ์มีต่อชีวิต ใหก้ลายเป็นโลกทศันแ์บบเครื่องจกัรและ

ทศันะแบบกลไก (Mechanism) และวิธีคิดแบบแยกองคป์ระกอบต่างๆออกเป็นสว่นๆ(Atomicism) 

 เน่ืองจากในยคุสมยัของเดสก์ารต์ส ์การท านาฬิกาในยุคสมยันีค่้อนขา้งมีความสมบรูณม์ากกว่า

ประดิษฐกรรมชนิดอ่ืนๆ นาฬิกาจึงกลายเป็นตน้แบบของเครื่องจกัรอตัโนมติั เดสก์ารต์สเ์ปรียบเทียบ

รา่งกายมนษุยก์บัเครื่องจกัรว่า รา่งกายคนเราก็เหมือนเคร่ืองจกัร คนป่วยเปรียบเสมือนนาฬิกาท่ีมีการ

ประกอบไม่ดี และตอ้งเปลี่ยนแปลงสว่นประกอบใหม่ 

 ทศันะแบบแบ่งแยกและแบบกลไกดงักลา่วเป็นพืน้ฐานของการสรา้งทฤษฎีนิเทศศาสตรเ์ป็นสว่น

ใหญ่ เริ่มตัง้แต่การแบ่งองคป์ระกอบการสื่อสารออกเป็นสว่นต่างๆ (ผูส้ง่สาร-ผูร้บัสาร-สาร-สื่อ) รวมทัง้

แนวคิดที่มองเห็นการสื่อสารเป็นกลไกในการจดัการสงัคม/กลุม่/ชมุชน (ตวัอย่างเช่น การเปรียบเทียบการ

สื่อสารว่าเป็นสว่นประกอบกลไกที่เทียบไดก้บัเสน้ประสาทของสงัคม เป็นตน้) 

 

      (ค) การประสานเหตุผลนิยมและประจักษนิ์ยม : ผลงานของนิวตัน ฟรติจ๊อฟ คาปรา้ (2534) 

กลา่วแนะน า ไอแซค นิวตนั ว่า ในขณะที่เดสก์ารต์สไ์ดส้รา้งกรอบโครงความคิดใหแ้ก่วิทยาศาสตรใ์นยุค

สมยัแห่งการฟ้ืนฟศิูลปวิทยาการในศตวรรษที่ 17 นี ้แต่ทศันะที่เขามองธรรมชาติเป็นเครื่องจกัรอนัสมบรูณ์

ที่ถกูควบคมุโดยกฎอนัเที่ยงตรงของคณิตศาสตร ์ก็เป็นเพียงจินตภาพในช่วงชีวิตของเขาเท่านัน้ เดสก์ารต์ส์

ท าไดเ้พียงรา่งเคา้โครงทางทฤษฎีเก่ียวกบัปรากฏการณท์างธรรมชาติ แต่บุคคลที่เขา้ใจความฝันแบบเดส์

การต์ส ์และท าใหก้ารปฏิวติัทางวิทยาศาสตรส์  าเรจ็ไดก้็คือ ไอแซค นิวตนั นกัปรชัญาและนกัวิทยาศาสตร์

ชาวองักฤษ ท่ีเกิดในปี ค.ศ. 1642 ซึ่งเป็นปีที่กาลิเลโอถึงแก่กรรม (Issac Newton, ค.ศ. 1642-1727)  

 ในที่นี ้จะสรุปแนวคิดหลกัๆของนิวตนัที่สง่อิทธิพลถึงทฤษฎีนิเทศศาสตรบ์างประการดงันี ้

 (1) ผู้ประสานลัทธิเหตุผลนิยมและประจักษนิ์ยมเข้าด้วยกัน ดงัที่ไดก้ลา่วมาแลว้ขา้งตน้ว่า 

ก่อนยุคของนิวตนันัน้ มีแนววิทยาศาสตรท์ี่ตรงกนัขา้มอยู่ 2 แนวในศตวรรษท่ี 16-17 ไดแ้ก่ แนวประจกัษ์

นิยม และแนวเหตผุลนิยม  เมื่อมาถึงยุคสมยัของนิวตนั เขาไดน้ าเสนอในหนงัสือ Principia แสดงใหเ้ห็น

การผสมผสานวิธีการประจกัษน์ิยมของเบคอน และเหตผุลนิยมของเดสด์ารต์สเ์ขา้ดว้ยกนัอย่างเหมาะสม 

โดยเนน้ใหเ้ห็นว่า การทดลองใดที่ปราศจากการตีความอย่างเป็นระบบ และการนิรนยัที่มาจากกฎเกณฑ์

หลกัเบือ้งตน้โดยปราศจากหลกัฐานของการทดลอง ต่างไม่สามารถน าไปสู่ทฤษฎีที่เชื่อถือได ้ทฤษฎีของนิว

ตนัเหนือกว่าเบคอนในสว่นของการทดลองที่เป็นระบบ และเหนือกว่าเดสก์ารต์สใ์นสว่นของการวิเคราะห์
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เชิงคณิตศาสตร ์การประสานแนวทางทัง้ 2 เขา้ดว้ยกนัไดก้ลายมาเป็นวิธีวิทยา (Methodology) ที่

วิทยาศาสตรธ์รรมชาติใชม้าจนถึงถึงยคุปัจจบุนันี ้

 (2) วิทยาศาสตรค์ือความแน่นอน นิวตนัยงัคงสืบทอดทศันะของเดสก์ารต์สแ์ละเบคอนที่เชื่อว่า 

วิทยาศาสตรคื์อศาสตรแ์ห่งความแน่นอน เขาสานต่อทศันะของเดสก์ารต์สท์ี่ว่า สากลจกัรวาลนัน้เป็น

เครื่องจกัรขนาดยกัษ ์มีลกัษณะเป็นเหตเุป็นผลที่ถูกก าหนดเอาไวแ้ลว้อย่างตายตวั  ทศันะแบบนีต่้อ

ธรรมชาติเรียกว่า ลทัธินิยติันิยม/ลทัธิก าหนดนิยม (Determinism) สิ่งต่างๆที่เกิดขึน้จะมีสาเหตอุนัแน่นอน 

และน าไปสูผ่ลที่เที่ยงตรงแน่นอนอีกดว้ย ตามหลกัการดงักลา่ว ความเป็นไปของส่วนใดสว่นหนึ่งของระบบ

นี ้สามารถจะค านวณและคาดการณอ์อกมาไดอ้ย่างเที่ยงตรงแน่นอน หากเราสามารถรูช้ดัเจนถึง

รายละเอียดของสภาวะของสว่นนัน้ๆในขณะนัน้ๆได ้ และเนื่องจากความเขา้ใจของนิวตนัเก่ียวกบั

คณิตศาสตรม์ีอ  านาจสงูกว่าบคุคลรว่มสมยัคนอ่ืนๆอย่างมาก เขาไดค้น้คิดวิธีใหม่ที่สมบรูณใ์นการอธิบาย

และท านายการเคลื่อนที่ของวตัถทุี่เป็นของแข็ง ที่ปัจจุบนัเรารูจ้กักนัในนามของ Differential calculus วิธีนี ้

กา้วไปไกลกว่าเทคนิคทางคณิตศาสตรข์องกาลิเลโอและเดสก์ารต์สอ์ย่างมาก ซึ่งยิ่งตอกย า้ความแม่นย า

และการท านายคาดการณ ์(รวมทัง้การควบคมุ) ของวิทยาศาสตรไ์ดม้ากย่ิงขึน้ 

(3) การค้นพบกฎท่ัวไป (Universal law) ในขณะที่แนวคิดเรื่อง “ความเป็นสากล/กฎทั่วไป” ใน

ยคุสมยักรีกนัน้ยงัเป็นเพียงขอ้เสนอหรือความคิดค านึง แต่ทว่าเมื่อมาถึงยุคสมยัของนิวตนั ซึ่งไดม้ี

นกัวิทยาศาสตรจ์ านวนมากสั่งสมองคค์วามรูเ้อาไวแ้ลว้ เช่น เคปเลอรค์น้พบกฎการหมนุของดาวเคราะหท์ี่

ไดจ้ากการสงัเกต กาลิเลโอคน้พบกฎของการตกของวตัถุจากการทดลองของเขา นิวตนัไดร้วมการคน้พบทัง้

สองนีด้ว้ยการสรา้งกฎทั่วไปของการเคลื่อนที่ที่ครอบคลมุวตัถทุุกชนิดในระบบสรุยิจกัรวาล ตัง้แต่กอ้นหิน

ไปจนถึงดาวเคราะห ์ความส าคญัของกฎนีอ้ยู่ที่ว่า การท่ีสามารถน ามาประยุกตใ์ชไ้ดอ้ย่างกวา้งขวาง และ

ช่วยยืนยนัว่า ธรรมชาติมีระบบที่ท างานตามกฎอนัแน่นอนทางคณิตศาสตร ์

(4) กลศาสตรแ์บบนิวตันและทัศนะแบบลดทอน แนวคิดสดุทา้ยของนิวตนัที่มีอิทธิพลอย่าง

ลกึซึง้ ไม่เพียงแต่ในแวดวงนกัวิทยาศาสตรเ์ท่านัน้ แต่ยงัสง่ผลกระทบต่อศาสตรส์าขาอ่ืนๆ คือ แนวคิดที่

เรียกว่า “กลศาสตร/์ฟิสิกสแ์บบนิวตนั” นิวตนัเสนอว่า ธาตทุัง้หลาย/วตัถทุัง้หลายลว้นประกอบดว้ย

อนภุาค/อะตอมที่มาประกอบกนัเขา้ เวลาศกึษาจึงตอ้งแยกสว่นต่างๆออกจากกนัเพื่อพิจารณาที่เรียกว่า

ทศันะแบบ Atomicism  และปรากฏการณท์างกายภาพทัง้มวลจะถกูลดทอนลงเหลือเพียงการเคลื่อนที่ของ

อนภุาคที่เกิดจากแรงดงึดดูระหว่างกนั นั่นก็คือเกิดจากแรงโนม้ถ่วงของโลก  กลศาสตร/์ฟิสิกสแ์บบนิวตนั 
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สามารถน าไปใชอ้ธิบายการเคลื่อนที่ของดาวเคราะห ์ดวงจนัทร ์น า้ขึน้น า้ลง ฯลฯ และท าใหภ้าพของโลกใน

ฐานะเครื่องจกัรที่น าเสนอโดยเดสก์ารต์สเ์ป็นจรงิเป็นจงัขึน้มา  วิชาฟิสิกสแ์บบนิวตนัจึงกลายเป็นรากฐาน

ของวิทยาศาสตรท์ุกสาขา หวัใจส าคญัของฟิสิกสแ์บบนิวตนัก็คือ การลดทอน (Reduction) วตัถหุรือ

ปรากฏการณท์ัง้หลายใหเ้หลือเพียงอนภุาคและแรงที่กระท าระหว่างอนภุาคนั่นเอง 

อิทธิพลของปรชัญาวิธีคิดแบบลดทอนนี ้มิไดจ้  ากดัอยู่แต่ในแวดวงวิทยาศาสตรเ์ท่านัน้ แมแ้ต่นกั

ปรชัญาในสาขาสงัคมก็ไดป้ระยกุตเ์อาหลกัเกณฑข์องกลศาสตรแ์บบนิวตนัมาใชก้บัวิทยาศาสตรเ์ก่ียวกบั

ธรรมชาติมนษุยแ์ละสงัคม นกัปรชัญาดา้นสงัคมบางท่านถึงกบัอา้งว่า ไดค้น้พบ “ฟิสิกสท์างสงัคม” 

(Social Physics) ที่สามารถใชท้ฤษฎีของนิวตนัมาแกไ้ขปัญหาของมนษุย ์ตวัอย่างเช่น จอหน์ ล็อก (John 

Locke) ที่ไดร้บัอิทธิพลอย่างเต็มที่จากเดสก์ารต์สแ์ละนิวตนัในการพฒันาทศันะแบบอะตอมเก่ียวกบัสงัคม 

เป็นตน้ 

 

 

เร่ืองที ่1.2.3 ปรัชญาของยุคสมัยใหม่ (Modern Age) 

 ช่วงเวลาที่อาจนบัว่าเป็นช่วงเวลาของยุคสมยัใหม่นัน้ก็คือ ช่วงเวลาที่ต่อเนื่องมาจากยุคฟ้ืนฟู

ศิลปวิทยาการ อนัไดแ้ก่ประมาณช่วงศตวรรษที่ 18-20 ในช่วงเวลาดงักล่าวนี ้สาขาวิชาที่เรียกว่า 

วิทยาศาสตรไ์ดแ้ยกตวัออกมาจากดา้นศาสนาและปรชัญามากย่ิงขึน้ทุกที อนัเป็นผลพวงมาจากการโตแ้ยง้

ของนกัปรชัญารุน่ฟ้ืนฟศิูลปวิทยาการที่ไดก้ลา่วมาแลว้ บวกผสมกบัความเจรญิกา้วหนา้ของวิทยาศาสตร ์

เช่น ความสามารถในการสรา้งเครื่องมืออปุกรณท์างวิทยาศาสตร ์ท าใหก้ารวิจยัทดลองคน้ควา้ความรูด้า้น

วิทยาศาสตรด์ าเนินไปไดอ้ย่างเป็นระบบระเบียบมากยิ่งขึน้ พฒันาการดงักลา่วนีส้ง่ผลกระทบต่อการ

สรา้งสรรคอ์งคค์วามรูด้า้นปรชัญาอย่างมาก 

 กระแสปรชัญาในยุคสมยัใหม่นบัตัง้แต่ศตวรรษที่ 18 มาจนถึงศตวรรษที่ 20 มีอย่างหลากหลาย 

ทัง้การพฒันาต่อยอดแนวทางของปรชัญาเดิมๆ เช่น แนวทางเหตผุลนิยม ประจกัษน์ิยม ซึ่งบางสว่นก็ได้

โนม้เขา้หากนัและก่อตวัเป็นแนวทางปรชัญาแบบใหม่ๆ เช่น แนวทางปฏิฐานนิยม (Positivism) รวมทัง้ยงัมี

กระแสปรชัญาใหม่ๆที่อาจจะถือก าเนิดมาตัง้แต่อดีต แต่ก็ไดเ้วลาที่จะมาเบ่งบานในยุคสมยันี ้เช่น 

ปรากฏการณน์ิยม (Phenomenology) การประกอบสรา้งทางสงัคม (Social constructionism) หรือปฏิบติั

นิยม (Pragmatism) เป็นตน้ 
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 ในที่นี ้จะเลือกพิจารณากระแสปรชัญาของยคุสมยัใหม่บางกระแสและนกัคิดบางท่านที่เป็น

ตวัแทนของแนวทางปรชัญาดงักลา่วที่มีอิทธิพลต่อทฤษฎีและการวิจยัดา้นนิเทศศาสตรพ์อสงัเขป 

 

 (1) ปรัชญาเหตุผลนิยม (Rationalism) ดงัไดก้ลา่วถึงปรชัญาเหตผุลนิยมที่มีขอ้เสนอหลกัว่า 

มนษุยจ์ะเขา้ถึงความจรงิแทไ้ดก้็ดว้ยการใชเ้หตผุล การใชค้วามคิด การใชห้ลกัตรรกะมาพิจารณาไตร่ตรอง

เท่านัน้ ปรชัญาเหตผุลนิยมนีพ้ฒันามาในยคุฟ้ืนฟูศิลปวิทยาการโดยมีเรอเน่ เดสก์ารต์สเ์ป็นผูว้างหลกัการ

เอาไวอ้ย่างมั่นคง เมื่อสงัคมยโุรปกา้วเขา้สูย่คุสมยัใหม่ที่มีความเปลี่ยนแปลงเกิดขึน้ทัง้ในด้านเศรษฐกิจ 

อ านาจการเมือง การเปลี่ยนแปลงโครงสรา้งอ านาจของกลุม่คนต่างๆ วิทยาศาสตรแ์ละเทคโนโลยี ฯลฯ 

สง่ผลใหก้ารพฒันาระบบความรูใ้นสาขาวิชาต่างๆ โดยเฉพาะปรชัญาไดม้ีการพฒันาทัง้อย่างต่อเนื่องและ

ขาดตอนจากในอดีต  ปรชัญาเหตผุลนิยมนัน้ไดร้บัการพฒันาต่อมาโดยนกัคิดชาวเยอรมนัที่ยิ่งใหญ่และมี

อิทธิพลทางความคิดต่อนกัวิชาการดา้นสงัคมศาสตรอ์ย่างมาก 2 ท่าน คือ อิมมานเูอล คา้นท ์(Immanuel 

Kant, 1724-1804) และ ยอรจ์ วิลเฮลม์ ฟรีดริด เฮเกล (George Wilhelm Friedrich Hegel, 1770-1831) 

ท่านทัง้สองเป็นผูว้างรากฐานปรชัญาในยคุสมยัใหม่ซึ่งนกัวิชาการดา้นสงัคมศาสตรรุ์่นต่อๆมา ไม่ว่าจะเป็น 

แม็กซ ์เวเบอร ์(Max Weber) เอมิล เดอรไ์คม ์(Emile Durkheim) คารล์ มารก์ซ ์(Karl Marx) ฯลฯ ก็ลว้น

แลว้แต่พฒันาแนวคิดดา้นวิชาการของตนไปจากนกัปรชัญาทัง้ 2 ท่านนี ้

 ในที่นี ้จะเลือกน าเสนอแนวคิดส าคญัของคา้นทแ์ละเฮเกลในสว่นที่เขา้มาเก่ียวขอ้งกบัทฤษฎีและ

การวิจยัดา้นนิเทศศาสตร ์ดงันี ้

 (ก) ปรัชญาเหตุผลนิยมแนวใหม่ของค้านท ์(1724-1804) คา้นทม์ีชีวิตอยู่ในช่วงเวลาที่มีการ

เปลี่ยนแปลงแบบปฏิวติัเกิดขึน้อย่างรุนแรง ทัง้ในสงัคมยุโรปและดินแดนใหม่ๆเช่นอเมรกิา และผลกระทบ

จากการเปลี่ยนแปลงอย่างรุนแรงและถอนรากถอนโคนในสงัคมก็สง่ผลกระทบต่อแวดวงนกัคิดในช่วงเวลา

ดงักลา่วนี ้ แนวทางปรชัญาทัง้เหตผุลนิยมและประจกัษ์นิยม ทัง้จิตนิยมและสสารนิยม 

(Idealism/Materialism) ก าลงัน าเสนอแนวทางอย่างสดุขัว้ เช่นฝ่ายเหตผุลนิยมก็น าเสนอแนวคิดที่ท าลาย

พืน้ฐานดา้นคณิตศาสตรแ์ละศิลปะ  ส่วนประจกัษน์ิยมก็น าเสนอแนวคิดท าลายพืน้ฐานดา้นคณิตศาสตร์

และวิทยาศาสตร ์(กีรติ บญุเจือ, 2523) ดว้ยเหตนุี ้คา้นทจ์ึงไดน้ าเสนอแนวทางเหตผุลนิยมแนวใหม่ (New 

Rationalism) เช่น Theory of Categories  
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 ในหนงัสือเลม่ส าคญัของคา้นทคื์อ Critique of Pure Reason นัน้ คา้นทป์ฏิเสธว่า ความรูท้ัง้หมด

มิใช่สิ่งที่มีติดตวัมนษุยม์าแต่ก าเนิด เป็น “แบบ”/โครงสรา้งของจิต (Apriorism) เช่นขอ้เสนอของพวก

เหตผุลนิยมแบบเดิม แต่ในเวลาเดียวกนั ความรูก้็ไม่ไดเ้กิดมาจากประสบการณเ์ฉยๆ ดงัเช่นขอ้เสนอของ

พวกประจกัษ์นิยมดัง้เดิม (Traditional Empiricism) แต่ทว่าความรูเ้กิดจากการประสานทัง้เหตผุลซึ่งมีมา

แต่ก าเนิด เขา้กบัการรบัรูป้ระสบการณอ์ย่างพิจารณาไตร่ตรองจนกลายเป็น “ประสบการณท์ี่ผ่านการ

ไตรต่รอง” (reflective experience) และประสบการณท์ี่ผ่านการไตรต่รองดงักล่าวก็จะยกระดบัเป็น 

“เหตผุลแบบใหม่” ท่ีมิใช่ “เหตผุลบรสิทุธิ์” (Pure reason) เช่นขอ้เสนอเดิมของกลุม่เหตผุลนิยมดัง้เดิม 

หากแต่กลายเป็น “เหตผุลเชิงปฏิบติั” (Practical reason) ท่ีมีระดบัสงูกว่าเหตผุลแบบบรสิทุธิ์ 

 ดงันัน้ แมว้่าคา้นทจ์ะเห็นดว้ยกบัเดวิด ฮมู ว่า ความรูน้ัน้จะตอ้งวางอยู่บนประสบการณข์องผสัสะ 

(Sense experience) แต่คา้นทก์็กา้วไปอีกขัน้หนึ่งว่า เราไม่สามารถจะมีประสบการณก์บัโลกไดโ้ดยไม่ตอ้ง

ผ่าน “ม่านกรองแห่งความเขา้ใจที่มีลกัษณะเป็นอตัวิสยั” (subjective filter) การเก็บรบัประสบการณข์อง

มนษุยจ์ึงตอ้งมี “เกณฑท์ี่มีอยู่ลว่งหนา้” (a priori categories) ที่จะอธิบายหรือตีความประสบการณน์ัน้อยู่

เสมอ นีเ้ป็นตน้ก าเนิดของทฤษฎีการประกอบสรา้งความเป็นจรงิทางสงัคมนั่นเอง (Social Construction of  

Reality) 

 

 (2) ทัศนะต่อ “ความเป็นจริง” ต่อเนื่องจากทศันะที่ว่า ความรูเ้กิดมาจากการประสานการรบัรู/้

ประสบการณก์บัการใช ้“แบบ”/โครงสรา้งของจิต/ม่านกรองแห่งความเขา้ใจ (ปัจจบุนัอาจจะรูจ้กัในนาม

ของ “กรอบวิธีคิด”) เขา้ดว้ยกนั จึงเป็นไปไดว้่า คน 2 คนที่แมจ้ะรบัรูป้ระสบการณเ์ดียวกนั แต่เนื่องจาก

แบบ/โครงสรา้งของจิตของคน 2 คนแตกต่างกนั จึงสรา้ง “ความเป็นจรงิ” ที่แตกต่างกนั นี่คือการน าเสนอ

แนวคิดเรื่อง “ทศันะที่หลากหลายของความเป็นจรงิ” (Multiple view of reality) ทศันะนีเ้ป็นรากฐานส าคญั

ของนกัทฤษฎีสงัคมศาสตรก์ลุม่หลงัสมยัใหม่ (Postmodernism) 

 ฉะนัน้ ในทศันะของคา้นท ์ไม่ว่าจะเป็นความเป็นจรงิที่เป็นเหตกุารณห์รือเป็นภาษา จึงตอ้งผ่าน

การตีความของบุคคลซึ่งมี “แบบ/โครงสรา้งของจิต/กรอบวิธีคิด/ประสบการณ/์ค่านิยม/...” ที่แตกต่างกนั จึง

รบัรูค้วามหมายของความเป็นจรงิแตกต่างกนั วิธีคิดเช่นนีเ้รียกว่าเป็นญาณวิทยาเชิงการตีความ 

(Interpretivist epistemology) อนัเป็นจุดยืนของกลุม่ทฤษฎีสงัคมศาสตรส์ายการตีความ (Interpretative 

Social Science) เช่น แม็กซ ์เวเบอร ์
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 (3) ปรัชญาสังคมแบบเสรีนิยม คา้นทว์างปรชัญาสงัคมจากทศันะพืน้ฐานที่เขามีต่อมนษุยต์าม

แนวทางของนกัเหตผุลนิยม กลา่วคือ แมว้่ามนษุยจ์ะมีจดุรว่มกบัสตัวโ์ลกชนิดอ่ืนๆ คือ เป็นสตัวท์ี่มีความ

ตอ้งการและแรงกระตุน้ แต่ก็เป็นสตัวท์ี่มีเหตผุล (ดงัเช่น ทฤษฎีล าดบัชัน้ของความตอ้งการของ Maslow) 

ฉะนัน้ ชีวติสตัวจ์ึงถูกก าหนดโดยกฎธรรมชาติ (เช่น สญัชาตญาณ) แต่ทว่ามนุษยจ์ะตอ้งมีชีวิตอยู่ภายใต้

กฎที่ใชเ้หตใุชผ้ล และกฎนีจ้ะตอ้งเป็นสากล (เป็นจรงิในทกุเงื่อนไข) ตวัอย่างเช่น การโกหกผูอ่ื้นไม่สามารถ

จะท าได ้ไม่ว่าจะกระท าไปภายใตเ้งื่อนไขใดก็ตาม  และกฎที่ส  าคญัที่วางอยู่บนเหตผุลแห่งความเป็นมนษุย์

ในทศันะของคา้นทก์็คือ กฎแห่งอิสรภาพ/เสรีภาพ (Law of freedom) อนัเป็นพืน้ฐานที่สดุที่ว่า มนุษย์

ทกุคนพงึมีสิทธิ เสรีภาพ และมีหนา้ที่จะตอ้งเคารพในสิทธิและเสรีภาพทัง้ของตนเองและผูอ่ื้น  ปรชัญา

ดงักลา่วนีก้็คือพืน้ฐานของทฤษฎี Libertarian ในกลุม่ทฤษฎีบรรทดัฐานแห่งสื่อ (Normative Theory) 

นั่นเอง 

 

(4) ทัศนะต่อมนุษย ์จากค าถามเบือ้งตน้ค าถามหนึ่งของปรชัญาที่ว่า “มนษุยคื์ออะไร” นัน้ คา้นท์

ไดต้อบค าถามนีแ้ละใหค้ าตอบส าคญัๆเก่ียวกบัธรรมชาติของมนษุยท์ี่ไดร้บัการพฒันาต่อยอดมาอีก

มากมาย 

คา้นทเ์องก็ต่อยอดแนวคิดของเดสก์ารต์สท์ี่เสนอว่า “I think therefore I am” “เพราะฉนัคิด ฉนัจึง

มีชีวิต/ด ารงอยู่” คา้นทไ์ดพ้ฒันาต่อมาว่า “I think therefore I act” “เพราะฉนัรูจ้กัคิด ฉนัจึงสามารถกระท า

สิ่งต่างๆได”้ ซึ่งบ่งบอกนยัยะ 2 ประการคือ มนษุยน์ัน้เป็นผูส้ามารถกระท าการ (ในยุคสมยัใหม่ ใชค้  าว่า 

“Agency” ส าหรบัในทฤษฎีนิเทศศาสตรเ์ป็นแนวคิดที่ว่า ผูร้บัสารมีลกัษณะเอาการเอางาน - active 

audience  ซึ่งเป็นขอ้ตกลงเบือ้งตน้ของทฤษฎีการใชป้ระโยชนแ์ละความพงึพอใจจากสื่อ - Uses and 

Gratifications Approaches) และมนษุยก์็ยงัเป็น “ผูรู้ท้ี่มีส  านึก” (Self-conscious knower)  

ในทศันะของคา้นท ์ในขณะที่ “ตวัตน/อตัตะ” (self) ของมนษุยถ์กูหลอ่หลอมมาจากประสบการณ์

อนัเป็นเงื่อนไขภายนอก แต่ในอีกดา้นหนึ่ง มนษุยก์็มี “ตวัตนที่กา้วขา้มขอ้จ ากดัของตนเอง” ที่เรียกว่า 

Transcendental Self ตวัอย่างเช่น ในฐานะที่มนุษยเ์ป็นสรรพสิ่งหนึ่งเหมือนสิ่งของอื่นๆ มนษุยจ์ึงตอ้งอยู่

ภายใตก้ฎแรงโนม้ถ่วงของโลก (ถา้กระโดดจากตึกสงู ก็ตอ้งตกลงมาขา้งลา่ง) แต่ในอีกดา้นหนึ่ง มนษุยก์็มี

ความสามารถที่จะสรา้งเครื่องบิน เพื่อพาตวัเองหนีจากแรงโนม้ถ่วงของโลกได ้
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เราอาจอธิบายแนวคิดของคา้นทท์ี่ว่าดว้ย “ลกัษณะทวิลกัษณแ์ห่งความเป็นมนุษย”์ (Duality of 

man’s being) ไดใ้นอีกแง่มมุหนึ่งคือ คา้นทเ์สนอว่า มนุษยเ์รามีลกัษณะ 2 ดา้นในตวัเอง คือ มีทัง้ 

“ปัจจบุนั” (ที่ก าลงัเป็นอยู่) และมีทัง้ “อนาคต” (ศกัยภาพที่จะเป็นไป) ดงันี ้ 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

ภาพที ่2: Being/Becoming ของมนุษย ์

 

มนษุยเ์ราเปรียบเสมือนเมล็ดพืช สิ่งที่เราก าลงัเป็นอยู่ในวนันี ้(being) คือ ‘เมล็ดพืช’ แต่ภายใน

นัน้ มนษุยเ์รามีศักยภาพ (becoming/potential) ที่จะคลี่คลายเจรญิเติบโตเป็นตน้ไมใ้หญ่ในอนาคต 

อย่างไรก็ตาม จากเสน้ทางของ ‘being’ สู ่‘becoming’ นัน้จะตอ้งผ่านการท างานของ ‘ตวัสื่อกลาง’ 

(mediation) ซึ่งในกรณีของเมล็ดพืชนัน้ ตวัสื่อกลางนัน้ก็ไดแ้ก่ความอดุมสมบรูณข์องดิน อากาศ แสงแดด 

น า้ ปุ๋ ย ฯลฯ  สว่นในกรณีของมนษุย ์ตวัสื่อกลางนัน้ก็ไดแ้ก่ เงื่อนไขของระบบสงัคมนั่นเอง  

ปัจจบุนันี ้เราอาจจะคุน้เคยกบักระบวนการคลี่คลายจาก ‘being’ ไปสู ่‘becoming’ จากบรรดา

รายการโทรทศันแ์บบ ‘ป้ันดินใหเ้ป็นดาว’ เช่น Academy Fantasia  The Star หรือ The Singer ที่สาธิตให้

เห็นกระบวนการท างานของตวัสื่อกลางทัง้หลาย และเพราะความส าคญัของ ‘ตวัสื่อกลาง’ นีเ้อง ท าใหน้กั

คิดส านกัเศรษฐศาสตรก์ารเมืองสนใจเรื่องการพฒันาเปลี่ยนแปลงระบบเงื่อนไขของสงัคมเพื่อเอือ้อ านวย

ใหม้นษุยแ์ต่ละคนไดพ้ฒันาศกัยภาพของเขาไดอ้ย่างเต็มที่ ดจุเมล็ดพืชที่เติบโตอย่างสมบรูณ์ 

 จากทศันะของคา้นทท์ี่ว่าดว้ย “ลกัษณะทวิลกัษณแ์ห่งความเป็นมนษุย”์ ไดร้บัการพฒันาต่อมา 

โดยเฉพาะแนวคิดเรื่อง Agency (เพื่อคานกบัแนวคิดเรื่องโครงสรา้งสงัคมมีอ านาจเบ็ดเสรจ็ในการเป็น

ท่ีก ำลงัเป็นอยู ่
being 

(ปัจจบุนั) 

ศกัยภำพท่ีจะ
เป็นไป 

becoming 

(อนาคต) 
ตวัสื่อกลาง 

(mediation) 



61 

 

 

ตวัก าหนดมนษุยข์องทฤษฎีกลุม่โครงสรา้งนิยม) ซึ่งหมายถึงความสามารถของมนษุยท์ี่จะเปลี่ยนแปลง

ตวัเอง เปลี่ยนแปลงโลกและสิ่งแวดลอ้มดว้ยการมีทางเลือกหลายทาง (choice/option) ในแง่นี ้คา้นทไ์ด้

เนน้มิติดา้นเสรีภาพของมนุษย ์อย่างไรก็ตาม นกัปรชัญารุน่ต่อมาเช่น คารล์ มารก์ซก์็ไดเ้สรมิว่า “มนุษยเ์รา

สรา้งประวติัศาสตรข์องเราเอง แต่ก็ตอ้งอยู่ภายใตเ้งื่อนไขและปรบิททางประวติัศาสตรด์ว้ย” (เทียบกบั

แนวคิดสมยัใหม่ คือการเลือกขอ้สอบค าตอบแบบ multiple choices นั่นเอง) 

 

(5) ทฤษฎีเหตุผลเชิงศีลธรรม (Theory of Moral reasoning) แมแ้ต่ในประเด็นเรื่องศีลธรรม  

คา้นทก์็เสนอว่า เรื่องของศีลธรรมนัน้ ไม่ควรจะใชห้ลกัคณุธรรม อารมณ ์ผลลพัธ ์มาเป็นพืน้ฐาน แต่ทว่า

ตอ้งใช ้“เหตผุลเชิงศีลธรรม” และจะตอ้งระบใุหเ้ป็น “หนา้ที่และขอ้พงึปฏิบติั” (duties & obligation) 

รวมทัง้ตอ้งวางอยู่บนหลกัสากล (Universal law) ที่เขาเรียกว่า Categories imperative ค าว่า 

“categories” นัน้ หมายความว่าเป็นหลกัศีลธรรมที่ไม่มีขอ้ยกเวน้ ไม่ว่าจะอยู่ภายใตเ้งื่อนไขใด  สว่นค าว่า 

“imperative” ก็หมายความว่า ตอ้งเป็นหนา้ที่ที่ทุกคนตอ้งปฏิบติัตาม  ตวัอย่างของเหตผุลเชิงศีลธรรมที่

คา้นทย์กมากล่าวถึงก็เช่น “เราตอ้งไม่ใชม้นษุยค์นอ่ืนเป็นวิถีทางไปสูเ่ป้าหมายของเรา เพราะมนษุยท์กุคน

มีสิทธิแห่งความเป็นมนษุยอ์ย่างเท่าเทียมกนั” หรือเราพงึปฏิบติัต่อผูอ่ื้นบนพืน้ฐาน/เฉกเช่นเดียวกบัที่เรา

ตอ้งการใหท้กุคนปฏิบติัต่อกนั  เหตผุล (Rationality) และเสรีภาพ (Liberty) เป็นเสาหลกั 2 เสาที่เราตอ้งใช้

ในการกระท าตามหนา้ที่ต่อเพื่อนมนษุยค์นอ่ืนๆ ทฤษฎีเหตผุลเชิงศีลธรรมของคา้นทน์ีเ้ป็นพืน้ฐานของ

แนวคิดในโลกสมยัใหม่ เช่น แนวคิดเรื่องเสรีภาพของสื่อมวลชน แนวคิดเรื่องสิทธิมนษุยชน เป็นตน้  รวมทัง้

เป็นปรชัญาพืน้ฐานของทฤษฎีบรรทดัฐานแห่งสื่อมวลชนดว้ย 

 

      (ข) ปรัชญาวิภาษวิธีของเฮเกล (ค.ศ.1770-1831)  เฮเกลเป็นนกัปรชัญาสายเหตผุลนิยมรุ่นต่อจาก

คา้นท ์โดยแสดงจดุยืนแบบนกัเหตผุลนิยมที่แทจ้รงิว่า “สิ่งที่จรงิย่อมชอบดว้ยเหตผุล สิ่งที่ชอบดว้ยเหตผุล

ย่อมเป็นจรงิ” (The Real is Rational, the Rational is Real) และเนื่องจากปรบิทดา้นวิชาการความรูใ้นยุค

สมยัของเฮเกลนัน้ ความรูด้า้นวิทยาศาสตรไ์ดก้า้วหนา้ไปอย่างมาก เฮเกลจึงไดพ้ฒันาวิธีการแสวงหา

ความรู ้โดยน าเอาหลกัการเดิมของโสกราติส คือ วิภาษวิธี อนัไดแ้กห่ลกัการประนอมของสิ่งที่ขดัแยง้กนั 

มาพฒันาใหเ้ป็นระบบ รวมทัง้ไดพ้ฒันาวิธีการวิเคราะหเ์หตขุองพฒันาการและปรชัญาของประวติัศาสตร ์

ซึ่งถือไดว้่า เฮเกลไดข้ีดเสน้ใตก้ารน าวิธีคิดแบบ “วิวฒันาการ/พฒันาการ” มาใชใ้นปริมณฑลที่กวา้งขวาง
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กว่าเพียงแค่ระดบั “ชีวิตมนุษย”์  หากทว่าไดข้ยายหลกัวิวฒันาการ/พฒันาการออกไปสูเ่อกภพ (ซึ่ง ชารล์ส ์

ดารว์ิน ไดน้ ามาพฒันาต่อไป) รวมทัง้ประวติัศาสตรข์องสงัคมมนษุย ์(ซึ่ง คารล์ มารก์ซ ์ไดน้ ามาพฒันาใน

สายวิทยาศาสตรส์งัคมนิยมต่อไป) 

 แนวคิดส าคญัๆของเฮเกลที่มีอิทธิพลต่อการพฒันาทฤษฎีนิเทศศาสตรโ์ดยเฉพาะในกลุม่ทฤษฎี

วิพากษ ์(Critical Theory) ไดแ้ก่ 

 (1) วิธีวิทยาแบบวิภาษวิธี ในปี ค.ศ. 1812 เฮเกลไดจ้ดัพิมพห์นงัสือต าราที่ว่าดว้ยความคิดใหม่

ทางตรรกวิทยา ทัง้นีเ้นื่องจากเขามีความเห็นว่า ตรรกวิทยาแบบเดิมนัน้จะเป็นการอธิบายเฉพาะสรรพสิ่งที่

ไม่เปลี่ยนแปลง หากทว่าความเป็นจรงินัน้มีความเปลี่ยนแปลงอยู่ตลอดเวลา ดงันัน้ ตรรกวิทยาแนวใหม่

ของเขาจึงเป็นการพิจารณาสรรพสิ่งที่เปลี่ยนแปลง และวิธีวิทยาที่เขาน ามาใชเ้ป็นเครื่องมือทางความคิดก็

คือ วิภาษวิธี (dialectic)  

 อนัที่จรงิ ดงัไดก้ลา่วมาแลว้ขา้งตน้ว่า วิธีวิทยาแบบวิภาษวิธีนัน้มีมาตัง้แต่ยุคสมยัของ 

โสกราติสแห่งกรีก หากทว่า เฮเกลไดน้ ามาปรบัเปลี่ยนไปหลายประการ เช่นประการแรก แต่เดิม วิธีการ

แบบโสกราติสนัน้จะเนน้การโตแ้ยง้แบบวิภาษวิธีระหว่างคน 2 คน แต่ทว่าเฮเกลเสนอใหค้นเพียงคนเดียว

ฝึกหดัใชต้รรกวิทยาเชิงวิภาษวิธี (dialectic logic) โตแ้ยง้ความคิดของตวัเอง  ประการที่สอง แต่เดิมนัน้ 

วิธีการแบบวิภาษวิธีนัน้จะใชก้บัเรื่อง “ความคิด” เท่านัน้ แต่ทว่า เฮเกลน าเสนอว่า วิภาษวิธีนัน้สามารถ

น ามาใชก้บัสิ่งที่มีอยู่จรงิ เช่น สงัคม ซึ่งในยุคสมยัต่อมา คารล์ มารก์ซ ์ก็ไดน้ าเอาหลกัวิภาษวิธีมาใชก้บัการ

อธิบายพฒันาการของสงัคมมนษุยต์ัง้แต่อดีตจนถึงปัจจุบนั 

 เฮเกลไดส้งัเคราะหป์รชัญาแห่งวิภาษวิธีเอาไวเ้ป็นหลกัการอย่างละเอียดในหนงัสือชื่อ  

The Science of Logic ที่มีสาระส าคญัๆของกฎของการพฒันาแบบวิภาษวิธี ดงันี ้

 

กฎ 3 ขอ้แรกเป็นเรื่องกลุม่สามเสา้ (triad) ระหว่าง  

  

 

 

 

ภาคเสนอ 

(thesis) 

ภาคเสธ 
(anti-thesis) 

ภาคสงัเคราะห ์
(synthesis) 

 

  
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หวัขอ้  นีจ้ะเป็นทัง้การปฏิเสธของ   

และการปฏิเสธของ  จึงเรียกว่า  

‘กฎของการปฏิเสธแห่งปฏิเสธ’  

(law of negation of negation)  

  

 กฎของการเปลี่ยนแปลงเชิงปรมิาณ   เชิงคณุภาพ  

 กฎของการเปลี่ยนแปลงเชิงคณุภาพ    เชิงปรมิาณ  

 

ภาพที ่3 : กฎ 5 ข้อของวิภาษวิธ ี

 

ตวัอย่างของการประยกุตใ์ชก้ฎสามเสา้ของเฮเกลในการออกแบบรูปแบบการบรหิารการปกครอง

ในระบอบประชาธิปไตยโดยใหม้ีลกัษณะสามเสา้ ดงันี ้

 

 

 

  

 

 

 

 

 

 

 

 

ไปเป็น 

ไปเป็น 

ฝ่ำยรัฐบำล 
thesis 

ฝ่ำยคำ้น 
anti-thesis 

ขอ้สรุป 
synthesis 

  

 
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ภาพที ่4: รูปแบบการปกครองแบบประชาธิปไตย 

 

 แนวคิดเรื่อง “ภาคเสธ” (Negation) นีเ้ป็นรากฐานทางปรชัญาที่ใหก้ าเนิดแก่ทฤษฎีบรรทดัฐาน

บางทฤษฎี เช่น ทฤษฎี Libertarian ที่ระบวุ่า บทบาทหนา้ที่ของสื่อมวลชนในระบอบประชาธิปไตย ก็คือ 

หนา้ที่แบบภาคเสธ อนัไดแ้ก่การตรวจสอบการท างานของรฐับาล เพื่อใหผ้ลที่เป็น “ภาคสงัเคราะห”์ นัน้เป็น

ประโยชนแ์ก่สว่นรวมใหม้ากที่สดุ 

 

 (2) ปรัชญาแห่งกระบวนการและการเปล่ียนแปลง (Process and change) ตัง้แต่ยุคสมยักรีก

จะมีโลกทศันป์รชัญาอยู่ 2 แนวทางหลกัๆ  แนวทางแรกนกัปรชัญาจะพยายามคน้หา “แก่นสาระ” 

(essence/product) ของสรรพสิ่งต่างๆ เช่น น า้ อากาศ อะตอม  ส่วนอีกแนวทางหนึ่ง จะพิจารณาสรรพสิ่ง

ในแง่ของ “กระบวนการ” (process)  ฉะนัน้ในขณะที่แนวทางแรกจะถือว่าแก่นสาระนัน้เป็นสิ่งที่คงตวั 

สม ่าเสมอ แนวทางที่สองกลบัจะพิจารณาว่า กระบวนการนัน้มีความเปลี่ยนแปลง (change) อยู่

ตลอดเวลา นกัปรชัญากรีกในแนวทางที่สองนีก้็เช่นกนั เฮราไคลตสัและเพลโต ซึ่งเฮเกลไดร้ือ้ฟ้ืนโลกทศัน์

แบบที่สองขึน้มา 

 เฮเกลเสนอว่า ทกุอย่างในจกัรวาลมีลกัษณะเป็น “ขบวนการต่อเนื่อง” (process) (คลา้ยกบัวิธีคิด

เรื่องปฏิจสมปุบาทของพทุธศาสนา) ขบวนการที่ต่อเนื่องนีเ้กิดมาจากการสงัเคราะหข์ององคป์ระกอบของ

สิ่งที่ตรงกนัขา้มกนั (The opposites) การประกอบรวมตวักนัเขา้ของสองสิ่งเดิมนีท้  าใหเ้กิดสิ่งใหม่ประการ

ที่สามขึน้มาตามหลกัวิภาษวิธีที่ไดก้ลา่วไปแลว้ แลว้ก็กลายเป็นจดุเริ่มตน้ของขบวนการรอบใหม่สะสมอยู่

เช่นนี ้ ดว้ยเหตนุี ้สรรพสิ่งทัง้หลายจึงมีธรรมชาติพืน้ฐาน คือ ความเปลี่ยนแปลงเป็นแก่นแท ้(นีก้็คลา้ยกบั

แนวคิดวฏัสงสารของพทุธศาสนาอย่างยิ่ง) 

 เฮเกลไดพ้ฒันาแนวคิดเรื่อง “กระบวนการ/ขบวนการ” และ “การเปลี่ยนแปลง” แตกยอดต่อมาอีก

หลายประการ เช่น แนวคิดที่ว่า พฒันาการการเปลี่ยนแปลงคลี่คลายตวัเองของคน กลุม่ สงัคมมนษุยล์ว้น

แลว้แต่เกิดมาจาก “ความขดัแยง้ภายใน” (มิใช่เกิดมาจากการกระท าจากภายนอก) ในสงัคมไทยอาจจะ

รูจ้กัในบทสรุปของภาษิตที่ว่า “สนิมเหล็กเกิดแต่เนือ้ในตน”  ในชัน้หลงัมารก์ซไ์ดน้ ามาอธิบายการ

เปลี่ยนแปลงของสงัคมระบบทนุนิยมว่า เกิดมาจากความขดัแยง้ภายในของระบบทนุนิยมเองที่ดา้นหนึ่ง

ประกอบดว้ยพลงัการผลิตที่กา้วหนา้ (progressive labour force) ไม่ว่าจะเป็นแรงงานมนษุยท์ี่มีฝีมือ หรือ

พลงัของเครื่องจกัร/เทคโนโลยีชัน้สงู  แต่ในอีกดา้นหนึ่ง สงัคมทนุนิยมกลบัมีรูปแบบความสมัพนัธท์างการ
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ผลิตที่ลา้หลงั (backward relation of production) เช่น มีการแบ่งสรรความมั่งคั่งอย่างไมย่ติุธรรม มีการ

ครอบครองปัจจยัการผลิตแบบกรรมสิทธิ์สว่นบุคคล ฯลฯ ความขดัแยง้ภายในเช่นนีท้  าใหเ้กิด “ภาคเสธ” 

(negation) ระบบทนุนิยม  และจะตอ้งปรบัเปลี่ยนไปสู ่“ภาคสงัเคราะห”์ (คือระบบสงัคมนิยม) เพื่อ

คลี่คลายความขดัแยง้ เป็นตน้ 

 นอกจากนัน้ เฮเกลยงัเป็นผูส้รุปหลกัการเรื่องการเปลี่ยนแปลงเชิงปรมิาณ (Quantitative change) 

ที่น าไปสูก่ารเปลี่ยนแปลงเชิงคณุภาพ (Qualitative change) อนัไดม้าจากตวัอย่างดา้นวิทยาศาสตร ์เช่น 

เมื่อเพิ่มปรมิาณความรอ้นใหแ้ก่น า้ ก็จะเกิดการเปลี่ยนแปลงเชิงปรมิาณในอณุหภมูิของน า้ และเมื่อ

อณุหภมูิน า้สะสมปรมิาณเพิ่มขึน้ไปถึง 100◦c น า้ก็จะเกิดการเปลี่ยนแปลงเชิงคณุภาพ ดว้ยการเปลี่ยน

สภาวะจาก “ของเหลว” ไปสู ่“การกลายเป็นไอน า้”  หลกัการเปลี่ยนแปลงดงักล่าวถูกน ามาใชม้ากในกลุม่

ทฤษฎีวิพากษ์ เช่น ทฤษฎีเรื่องการใชก้ารสื่อสารเพื่อการเปลี่ยนแปลงสงัคม ที่มีหลกัการคือ การสื่อสารจะ

ค่อยๆสะสมความคิดหรือการปฏิบติัที่เปลี่ยนแปลงในกลุ่มผูร้บัสารใหค่้อยๆเพิ่มปรมิาณไปจนถึงระดบัที่มี 

“มวลชนที่มากพอ” (Critical mass) ก็จะท าใหเ้กิดการเปลี่ยนแปลงทัง้หมด 

 แนวคิดเรื่องการเปลี่ยนแปลงที่เป็นกระบวนการ มีล  าดบัขัน้ตอน มีลกัษณะค่อยๆสะสมจาก

ปรมิาณสูค่ณุภาพ เป็นการวางพืน้ฐานใหแ้ก่การเปิดทศันะเชิงประวติัศาสตรใ์หแ้ก่การศกึษาสงัคมและเป็น

บนัไดใหแ้ก่การพฒันาความรูข้องนกัคิดนกัปรชัญาในรุน่ต่อๆมา เช่น ทฤษฎีวิวฒันาการ ของชารล์ส ์ดาร์

วิน  ทฤษฎีสงัคมวิทยาของออกสุต ์กองต ์(Auguste Comte) ผูว้างรากฐานปรชัญาปฏิฐานนิยม 

(Positivism) ในเวลาต่อมา 

  

 (3) ปรัชญาว่าด้วยมนุษย ์สังคม และองคร์วม (Totality) ในปริบทของสงัคมยุคสมยัใหม่นี ้

ค  าถามดัง้เดิมของปรชัญาที่ว่าดว้ยธรรมชาติของมนษุยคื์ออะไร มนษุยม์ีเสรีภาพหรือเจตจ านงเสรีหรือไม่ 

(ดงัเช่น ในทศันะของคา้นทท์ี่ไดก้ลา่วมาแลว้)  ปัจเจกบุคคล (individual) กบัสงัคม (society) ควรจะมี

ความสมัพนัธอ์ย่างไร เช่น ปัจเจกบคุคลตอ้งยอมเสียสละเสรีภาพสว่นบคุคลเพื่อการอยู่รว่มกนัเป็นสงัคม 

หรือสงัคมควรจะเป็นปรมิณฑลที่สง่เสรมิเสรีภาพของปัจเจกบคุคล ซึ่งเป็นทศันะที่โตแ้ยง้กนัโดยเฉพาะใน

แวดวงนกัปรชัญาการเมือง 

 ส าหรบัประเด็นขอ้โตแ้ยง้ดงักลา่วนี ้เฮเกลไดน้ าเสนอแนวคิดทางปรชัญาที่ส  าคญัๆหลายประการ

และมีอิทธิพลต่อนกัคิดรุน่ต่อๆมาดงันี ้
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 (i) แนวคิดเร่ืององคร์วม (Totality) แนวคิดนีย้ืนอยู่ตรงกนัขา้มกบัทศันะของปรชัญาที่พิจารณา

สรรพสิ่งต่างๆอย่างแยกออกเป็นสว่นๆ (Atomicism/ Sectarianism) ดงัเช่นทศันะของเดสก์ารต์สท์ี่ไดก้ลา่ว

มาแลว้ เฮเกลเสนอว่า สรรพสิ่งนัน้เป็นองคร์วม (The whole/totality) ซึ่งมิใช่เป็นเพียงสว่นย่อยๆมารวมกนั

แบบ 1 กบั 1 เท่านัน้  หากทว่าสว่นย่อยเหล่านัน้จะตอ้งมี “ความสมัพนัธต่์อกนั” ในรูปแบบต่างๆ (จะ

สมัพนัธก์นัแบบ 1+1 หรือ 1-1 หรือ 1x1) นอกจากนัน้ สว่นรวม/องคร์วมก็ยงัมีค่ามากกว่าผลรวมของ

สว่นย่อยๆเท่านัน้ อนักลายมาเป็นทศันะหลกัของนกัจิตวิทยากลุม่เกสตลัท ์(Gestalt) ที่ว่า “The whole is 

more than sum of the parts” หากน ามาใชใ้นดา้นนิเทศศาสตร ์นีก้็คือความแตกต่างระหว่าง “มวลชน” 

(Mass) กบั “กลุม่สาธารณะ” (Public) นัน้เอง 

 จากทศันะแบบองคร์วมดงักลา่ว เมื่อน ามาใชอ้ธิบายเรื่องความสมัพนัธร์ะหว่าง “ปัจเจก” ซึ่งเทียบ

ไดก้บั “ส่วนย่อย” (part) กบั “สงัคม” ซึ่งเทียบไดก้บั “ส่วนรวม” (the whole) เฮเกลจึงอธิบายว่า ทัง้ปัจเจก

และสงัคมต่างตอ้งมีกนัและกนั มนษุยเ์ราจะมีความเป็นปัจเจกไม่ไดห้ากไม่อยู่ในสงัคม และองคป์ระกอบที่

ส  าคญัระหว่าง 2 สว่นนี ้ก็คือ “รูปแบบความสมัพนัธท์างสงัคม” ซึ่งเฮเกลไดน้ าเสนอเกณฑใ์นการแบ่งแยก

รูปแบบความสมัพนัธท์างสงัคมโดยใช ้“ปรมิณฑล” เป็นเกณฑ ์โดยแบ่งรูปแบบความสมัพนัธท์างสงัคม

ออกเป็น 2 ปรมิณฑล คือ รูปแบบความสมัพนัธท์ี่เป็นชีวิตสว่นตวั เช่น ในครอบครวั ที่ท างาน เพื่อนฝงู ที่

เรียกว่า “ประชาสงัคม” (Civil society) และรูปแบบความสมัพนัธท์ี่อยู่ในปรมิณฑลของสาธารณะ/สว่นรวม 

เช่น ในทางการเมือง ที่เรียกว่า “สงัคมการเมือง” (Political society) รวมทัง้แสดงใหเ้ห็นความสมัพนัธ์

ระหว่างชีวิตใน 2 ปรมิณฑลนี ้ซึ่งในชัน้ต่อมา นกัคิดสายเศรษฐศาสตรก์ารเมืองก็ไดม้าพฒันาแนวคิดนี ้

ต่อไป และส าหรบัในทฤษฎีนิเทศศาสตร ์ก็ไดเ้ริ่มมีแนวคิด เรื่องการใชส้ื่อที่อยู่ในปรมิณฑลสาธารณะ (เช่น 

การไปดภูาพยนตร)์ และสื่อที่มีรูปแบบการใชภ้ายในบา้น (domestic media) เป็นตน้ 

 

(ii) ทัศนะต่อมนุษย ์ แนวคิดที่ส  าคญัอีกประการหนึ่งของเฮเกลที่มีอิทธิพลต่อทฤษฎีสงัคมศาสตร์

และนิเทศศาสตร ์คือทศันะที่มีต่อมนษุย ์ เฮเกลสานต่อแนวคิดแบบนกัเหตผุลนิยมสมยัใหม่ที่ว่า มนษุยเ์รา

มองโลกผ่านการรบัรูแ้ละกรอบความเขา้ใจของเรา ซึ่งวิธีคิดเช่นนีเ้ป็นตน้ธารของทฤษฎีสงัคมศาสตรก์ลุม่

การประกอบสรา้งความจรงิทางสงัคม (Social Construction of Reality) และกลุม่ทฤษฎีปฏิสมัพนัธเ์ชิง

สญัลกัษณ ์(Symbolic Interaction) ในศตวรรษที่ 20 
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นอกจากนัน้ อาศยัแนวคิดเรื่องกระบวนการที่กลา่วมาแลว้ เฮเกลไดเ้สนอว่า มนษุยเ์ป็นผูส้รา้ง 

“โลกของเขา” ผ่านกระบวนการรบัรู ้โลกดงักลา่วนีไ้ม่ไดเ้กิดขึน้อย่างทนัทีทนัใด แต่เป็นกระบวนการท่ีค่อยๆ

สั่งสมผ่านกาลเวลาแห่งประวติัศาสตร ์และนอกจากสรา้ง “โลกของเขา” ที่อยู่ในความนึกคิดแลว้ มนุษยก์็

ยงั “สรา้งโลกแวดลอ้มภายนอก” เช่น สรา้งเครื่องมือ ที่อยู่อาศยั ไปจนกระทั่งถึงสรา้งกฎหมาย สรา้งรฐั 

ฯลฯ  ผลจากการสรา้งโลกแวดลอ้มภายนอก ในทา้ยที่สดุ  มนษุยจ์ึงไดต้ระหนกัถึง “ความมีศกัยภาพของ

ตน” ทศันะดงักลา่วนี ้คือ แหลง่ก าเนิดของแนวคิดที่มอง “มนษุยคื์อผูก้ระท าการต่างๆ” - Agency ตาม

ทศันะของคา้นท ์ซึ่งหากเขา้มาอยู่ในทฤษฎีนิเทศศาสตร ์ก็หมายถึง ทศันะที่มอง “ผูร้บัสารที่แข็งขนั/เอาการ

เอางาน” (Active audience) นัน้เอง 

 อย่างไรก็ตาม เนื่องจากความเป็นจรงิในสงัคม มนุษยท์กุคนมิไดม้ีลกัษณะเป็น “ผูก้ระท า

การ” ดงัเช่นที่เฮเกลกลา่วเอาไว ้หากแต่มนษุยบ์างคนกลบัยอมรบัโชคชะตา ยอมรบัอ านาจรฐัและ

กฎหมาย คิดว่าตนเองโง่เขลากว่าเครื่องจกัร/เทคโนโลยี ฯลฯ อาการดงักล่าวนี ้เฮเกลเรียกว่า มนษุยไ์ดเ้กิด 

“ความแปลกแยก” (alienation) เนื่องจากตนเองไดห้ลงลืมว่า ตวัเองเป็นผูส้รา้งโลกแวดลอ้มดงักลา่วขึน้มา

เอง แนวคิดเรื่องความแปลกแยกนีไ้ดก้ลายเป็นแนวคิดหลกัของทฤษฎีวิพากษใ์นล าดบัต่อมา  และการ

สื่อสารมีบทบาทเก่ียวขอ้งกบัความแปลกแยกทัง้ในดา้นการสรา้งใหเ้กิดการหลงลืม (communication for 

manipulation) และการสื่อสารเพื่อปลกุส านึกใหก้ลบัคืนมา (communication for empowerment) 

 

(2) ปรัชญาประจักษนิ์ยม (Empiricism) นอกเหนือจากปรชัญากระแสหลกักระแสหนึ่ง คือ 

ปรชัญาเหตผุลนิยมที่มีรากฐานความเป็นมาอนัยาวนานตัง้แต่ยุคสมยัของเพลโตแลว้ ปรชัญาอีกกระแส

หนึ่งที่พฒันามาเป็นกระแสหลกัควบคู่กบัปรชัญาเหตผุลนิยม ก็คือปรชัญาประจกัษน์ิยมที่เริ่มตน้อย่างเป็น

ระบบจากอรสิโตเติลผูน้  าเสนอญาณวิทยาที่แตกต่างไปจากเหตผุลนิยม 

เริ่มจากการตอบค าถามว่า “ความรูข้องมนษุยม์าจากไหน” ปรชัญาประจกัษ์นิยมจะใหค้ าตอบว่า 

ความรูน้ัน้มาถึงมนษุยด์ว้ยการสงัเกตและใชอ้วยัวะรบัสมัผสัทัง้หา้เปิดรบัความรูเ้ก่ียวกบัสรรพสิ่งเขา้มา 

ดงันัน้ ขอ้สรุปใดก็ตามที่ไม่ผ่านการสงัเกตรบัรู ้ก็ถือว่าไม่ใช่ความรู  ้

และเนื่องจากญาณวิทยาของปรชัญาประจกัษน์ิยมเห็นว่า โลกที่เป็นจรงินัน้ตอ้งแยกออกจาก 

“ความคิดเห็นที่มนษุยไ์ปใชป้ระเมินค่า” ดงันัน้จึงตอ้งแยก “การสงัเกต” ออกจาก “การประเมินค่า” ให้

เด็ดขาด  หลกัการแสวงหาความรูท้ี่ส  าคญัของประจกัษน์ิยม จึงอธิบายกฎต่างๆอย่าง “ไม่เอาตวับคุคลมา
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เก่ียวขอ้ง” (impersonal) หรือที่เรียกว่า “เป็นภววิสยั” (objective) ใชข้อ้มลูจากประสบการณท์ี่เก็บตาม

ช่วงเวลา สรา้งขอ้สรุปโดยใชต้รรกวิทยา มากกว่าการตีความตามทศันะของผูศ้กึษา วิธีการแสวงหาความรู้

แบบประจกัษน์ิยม จึงใชก้ารทดลองแบบควบคมุ การใชเ้ครื่องมือวดัที่ไม่มีอตัวิสยัของผูศ้กึษาเขา้ไป

เก่ียวขอ้ง (เช่น ใชเ้ทอรโ์มมิเตอรว์ดัอณุหภมูิ มิใช่ใชค้วามรูส้กึของผูศ้ึกษา) 

ส าหรบัตวัแทนนกัคิดปรชัญาประจกัษน์ิยมนัน้ จากจดุเริ่มตน้คืออรสิโตเติลนัน้ ตวัแทนของนกั

ปรชัญาประจกัษน์ิยมในยุคสมยัใหม่ที่ค่อนขา้งมีอิทธิพลต่อทฤษฎีนิเทศศาสตร ์น่าจะไดแ้ก่ โธมสั ฮอบส ์

(Thomas Hobbes, 1588-1679) และ จอหน์ ล็อก (John Locke, 1632-1704) เราจะท าความรูจ้กักบั

แนวคิดของนกัปรชัญา 2 ท่านนีใ้นสว่นที่เก่ียวขอ้งกบัเรื่องการสื่อสารพอสงัเขป 

      (ก) ปรัชญาประจักษนิ์ยมของฮอบส ์ แนวคิดส าคญัๆของฮอบสท์ี่จะน าเสนอในที่นีม้ี 2 ประเด็น คือ 

(1) ปรัชญาว่าด้วยมนุษยแ์ละสังคมของฮอบส ์ ฮอบสใ์หค้ าอธิบายพืน้ฐานเก่ียวกบัมนษุย์

เอาไว ้2 ดา้นว่า ในดา้นหนึ่งนัน้ มนษุยท์กุคนมีความเห็นแก่ตวัอยู่แลว้โดยธรรมชาติ แต่ในอีกดา้นหนึ่ง 

มนษุยก์็มีสิ่งที่เรียกว่า “สิทธิตามธรรมชาติ” (Natural right) คือสิทธิที่ทกุคนพงึมี แมว้่าจะไม่มีสถาบนัทาง

สงัคมอยู่เลย  จากทศันะต่อมนษุยท์ัง้ 2 ดา้นที่แสดงอยู่ในหนงัสือของฮอบสช์ื่อ Leviathan น ามาสูข่อ้สรุป

เดียวกนัว่า แมว้่ามนษุยเ์ราจะเป็นสตัวท์ี่เห็นแก่ตวั แต่จากประสบการณท์ี่เป็นที่ไดป้ระจกัษแ์ลว้ มนุษยก์็

ตระหนกัว่า การเป็นตวัใครตวัมนันัน้ จะน าไปสู่วิบติัทัง้หมด และไดผ้ลนอ้ยกว่าการมาอยู่ร่วมกนั มนุษยจ์ึง

มาท า “สญัญา” รว่มกนัที่จะอยู่กนัเป็นสงัคม เกิดเป็นกฎธรรมชาติที่มนษุยต์อ้งจ ากดัการกระท าสิ่งที่ตน

พอใจ เลิกใชส้ิทธิของเราในการท ารา้ยผูอ่ื้น และผูอ่ื้นก็ตอ้งเลิกใชส้ิทธิในการท ารา้ยเราเหมือนกนั และ

หลงัจากนัน้ ศีลธรรมและการปกครองจึงเกิดขึน้ภายหลงัการมีประสบการณ ์ในการมาท าสญัญาร่วมกนันัน้ 

การสื่อสารมบีทบาทที่ส  าคญัที่ท าใหเ้กิดขึน้ได ้

หนึ่งในสญัญาที่ก่อใหเ้กิดระบบการปกครองก็คือ การมอบอ านาจที่จะท ารา้ยผูอ่ื้นใหแ้ก่กลุม่คนที่มี

สิทธิพิเศษที่จะท ารา้ยผูอ่ื้นอนัไดแ้ก่ “ผูป้กครอง/ผูม้ีอ  านาจสงูสดุ” (Sovereign) แต่คนกลุม่ที่มีอ  านาจพิเศษ

นีก้็ตอ้งท าสญัญาว่าจะใชอ้  านาจภายใตเ้งื่อนไข/กฎระเบียบ และหากเขาไม่ปฏิบติัตาม ประชาชนก็

สามารถจะละทิง้หรือถอดถอนผูป้กครองได ้ ทศันะต่อมนุษย ์รฐั และสงัคมของฮอบสน์ีเ้ป็นที่มาของแนวคิด

เรื่องสิทธิมนษุยชน บทบาทของสื่อมวลชนในการตรวจสอบอ านาจรฐั และอีกหลายแนวคิดในทฤษฎีเรื่อง

ความสมัพนัธร์ะหว่างการสื่อสารกบัสงัคม 
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(2) ปรัชญาว่าด้วยภาษาของฮอบส ์ ฮอบสใ์หค้วามส าคญัแก่ “ภาษา” อย่างมาก ดว้ยการระบุ

ว่า ความแตกต่างระหว่างมนุษยก์บัสตัวเ์ดรจัฉานนัน้ ฮอบสเ์ห็นว่าอยู่ที่เรื่องของ “ภาษาและการใชภ้าษา” 

นีเ้อง  โดยเริ่มแรก ฮอบสเ์สนอว่า “เครื่องหมาย” หรือ “โนต้” ที่ก่อใหเ้กิดเป็น “ภาษาของมนษุย”์ นัน้ เกิดขึน้

เมื่อมนษุยใ์ชเ้ป็นชื่อของสิ่งของต่างๆที่เขาเรียกว่า “สญัญะ” (sign) ที่อาจจะเป็นชื่อของวตัถทุี่เป็นวตัถเุดียว 

(วิสามานยนาม - ชื่อเฉพาะ) หรือวตัถจุ านวนมากๆ (สามานยนาม - ชื่อทั่วไป) ภาษามีบทบาทต่อมนษุยใ์น

หลายดา้น เช่น จินตนาการ (imagination) ที่ถกูสรา้งใหม้ีขึน้ในมนษุยก์็กระท าโดยอาศยัค าพดูหรือสญัญะ

อ่ืนๆ นอกจากนัน้ก็ดว้ยการมีภาษานีเ้องท าใหค้วามคิดของมนษุยก์่อเป็นรูปรา่งขึน้มาได้ 

 

      (ข) ปรัชญาประสบการณนิ์ยมแนวใหม่ของจอหน์ ล็อก  นกัปรชัญาสายประจกัษน์ิยมอีกท่านหนึ่ง

ที่มีอิทธิพลทางความคิดต่อแวดวงวิชาการสมยัใหม่ เช่น สาขาจิตวิทยา การศกึษา การสื่อสาร ก็คือ จอหน์ 

ล็อก ปรชัญาเมธีชาวองักฤษ (ค.ศ. 1632-1704) ผูท้ี่สานต่อแนวคิดของนกัประจกัษน์ิยมรุน่พี่ เช่น เดส์

การต์ส ์เบคอน นิวตนั เช่น แนวคิดแบบแยกศกึษาสิ่งต่างๆออกเป็นสว่นย่อยๆที่เรียก “ทศันะแบบอะตอม” 

(Atomicism) ที่นิวตนัเคยใชอ้ธิบายกบัวตัถุ มาใชก้บัการอธิบายสงัคมและมนษุย ์รวมทัง้พฒันาแนวคิด

เรื่องธรรมชาติของมนษุยท์ี่โธมสั ฮอบสไ์ดร้เิริ่มเอาไวใ้หล้งในรายละเอียดมากย่ิงขึน้ แนวคิดส าคญัของล็อก

ที่มีอิทธิพลต่อทฤษฎีนิเทศศาสตรม์ีดงันี ้

 (1) ปรัชญาว่าด้วยความรู้และธรรมชาติของมนุษย ์ ล็อกแสดงทศันะต่อเรื่องธรรมชาติของ

มนษุยแ์ละวิธีการไดม้าซึ่งความรูข้องมนษุยอ์ยู่ในหนงัสือของเขา Essay on Human Understanding 

(1690)  จดุยืนของล็อกนัน้ เขาปฏิเสธปรชัญาเหตผุลนิยมที่ระบวุ่า ความรูน้ัน้มีอยู่มาก่อนแลว้ในตัวคน (a 

priori) โดยตัง้ค าถามว่า หากความรูม้ีติดตวัมนษุยม์าแลว้ คนเราทกุคนก็น่าจะมีความรูเ้หมือนๆกนั แต่

ความจรงิมิไดเ้ป็นเช่นนัน้  แต่ในเวลาเดียวกนั เขาก็ปฏิเสธแนวทางประจกัษน์ิยมแบบเดิมๆที่ระบวุ่า ความรู้

ตอ้งเกิดขึน้จากการใชอ้วยัวะรบัสมัผสัไปรบัความรูม้าจากโลกภายนอกเท่านัน้ แนวคิดใหม่ที่เขาน ามา

ประสานสอดแทรกไวร้ะหว่าง 2 ขัว้นีก้็คือ แนวคิดเรื่อง “ประสบการณแ์ละการสั่งสมประสบการณ”์ 

 ล็อกเริ่มตน้อธิบายธรรมชาติของมนษุยใ์นท านองเดียวกบัฮอบสท์ี่ว่า มนษุยเ์รานัน้เปรียบเสมือนผา้

ขาวที่ว่างเปลา่ (tabula rasa - blank tablet) ที่ยงัไม่มีรอยประทบัใดๆทัง้สิน้ เมื่อยงัเป็นเด็ก เด็กๆก็จะสรา้ง

ความรูจ้ากการใชผ้สัสะทัง้หา้รบัความรูเ้ขา้ไป เกิดเป็นความรูจ้ากประสบการณแ์บบเด็กๆ ต่อจากนัน้ เด็ก

จึงจะใช ้กฎแห่งความเหมือน (Law of identity) และกฎแห่งความขัดแย้ง (Law of contradiction) 
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แยกแยะ จดัระบบ สั่งสมประสบการณไ์วใ้นตนเอง เช่น สรา้งความรูว้่า ขนมหวาน (ทกุชิน้) มีรสหวาน (กฎ

แห่งความเหมือน) และขนมหวานจะไม่มีรสขม (กฎแห่งความขดัแยง้)  ความรูจ้ากประสบการณด์งักลา่ว 

จะกลายเป็นความรูจ้ากประสบการณแ์บบวยัรุน่ แบบหนุ่มสาว แบบผูใ้หญ่ ฯลฯ 

 จากค าอธิบายดงักลา่วจะเห็นไดว้่า วิธีการแสวงหาความรูข้องมนษุยต์ามทศันะของล็อกนัน้ จะ

เป็น “วิธีการแบบอปุนยั” (Inductive) กลา่วคือ มนุษยจ์ะเริ่มตน้ดว้ยสภาพจิตแต่เดิมที่มีลกัษณะว่างเปลา่ 

แลว้จึงค่อยๆสั่งสมและตกผลกึความรูข้ึน้มาเป็น “จิตมนุษย”์ ดงันัน้ จิตมนษุยจ์ึงมิใช่สิ่งที่ไม่ด  ารงอยู่ เช่น

ทศันะสดุโต่งของนกัวตัถุนิยม (Materialism) แต่จิตก็มิใช่สิ่งที่มีอยู่แลว้อย่างสมบรูณเ์ช่นทศันะของนกัจิต

นิยม (Idealism) หากแต่จิตเกิดมาจากการมีประสบการณ ์และประสบการณข์องมนุษยใ์นทศันะของล็อก

นัน้ ก็มีอยู่ 2 ประเภท คือ ประสบการณจ์ากประสาทสมัผสัทัง้หา้ (Sensation) และประสบการณท์างจิตใจ

ที่เกิดจากคิดไตร่ตรองทบทวน  ดว้ยเหตนุี ้ล็อกจึงถกูขนานนามว่าเป็น “นกัประสบการณน์ิยมแนวใหม่” 

และแนวคิดเรื่องประสบการณข์องล็อกนีเ้ป็นพืน้ฐานของทฤษฎีการเรียนรูใ้นดา้นจิตวิทยาและดา้น

การศึกษาอย่างมาก 

 

 (2) ปรัชญาว่าด้วยปัจเจกและสังคมของล็อก  เนื่องจากปริบททางสงัคมในช่วงชีวิตของล็อกนัน้ 

กลุม่ชนชัน้กลางที่เป็นนายทุนก าลงัต่อสูเ้พื่อกา้วขึน้สู่อ  านาจเป็นผูป้กครองกลุม่ใหม่ ปรชัญาทางการเมืองที่

กลุม่ชนชัน้กลางใชเ้พื่อต่อตา้นแนวคิดเรื่องล าดบัชัน้ทางสงัคม ก็คือแนวคิดเรื่องสงัคมประชาธิปไตย สิทธิ

และเสรีภาพของปัจเจกบุคคล มนษุยเ์ป็นสตัวท์ี่รูจ้กัใชเ้หตใุชผ้ลที่จะคิดและตดัสินใจไดด้ว้ยตวัเอง ฯลฯ  

ท่ามกลางปริบทดงักลา่วนี ้ปรชัญาว่าดว้ยปัจเจกและสงัคมของล็อกจึงก่อรูปมาเป็นแกนหลกัของลทัธิเสรี

นิยมของชนชัน้กลางในองักฤษและยโุรปนั่นเอง 

 ดงัไดก้ลา่วมาแลว้ว่า ล็อกประยกุตเ์อาทศันะแบบอะตอมจากเรื่องวิทยาศาสตรธ์รรมชาติมาใชก้บั

การอธิบายเรื่องมนษุยแ์ละสงัคม ในสว่นของสงัคม ล็อกอธิบายว่า ในขณะที่มีกฎธรรมชาติควบคมุการ

เคลื่อนไหวของวตัถ ุเช่น แรงดงึดดูของโลก ก็มีกฎธรรมชาติที่ควบคมุสงัคมมนษุยเ์ช่นเดียวกนั และกฎ

ธรรมชาติที่ควบคมุสงัคมมนุษยท์ี่ส  าคญัก็มี 3 ประการ คือ เสรีภาพ ความเสมอภาค และการมีสิทธิใน

ทรพัยส์ินของตน โดยทัง้หมดนี ้ล็อกเนน้มนษุยใ์นฐานะที่เป็น “ปัจเจกชน” (individual) 

 แมว้่าล็อกจะสานต่อแนวคิดของฮอบสม์า แต่เขาก็ไดด้ดัแปลงแนวคิดของฮอบสไ์ปหลายประการ 

เช่น เมื่อฮอบสก์ลา่วถึงสิทธิตามธรรมชาติของทกุคน ล็อกก็ไดเ้พิ่มเติมว่า มนุษยจ์ะมีแต่สิทธิเท่านัน้ไม่ได ้
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แต่จ าเป็นตอ้งมีหน้าที่อนัพงึปฏิบติัต่อผูอ่ื้นดว้ย  หรือเมื่อฮอบสเ์สนอว่า สภาวะธรรมชาติของมนษุยน์ัน้มี

การท าสงคราม ขดัแยง้ รบพุ่ง แย่งชิงกนั ล็อกกลบัเสนอว่า สภาวะธรรมชาติของมนษุยน์ัน้เป็นสภาวะแห่ง

สนัติ  แรกเริ่มนัน้ มนษุยเ์กิดมาอย่างเท่าเทียม แต่เนื่องจากมีคนชั่วรา้ยเพียงกลุม่เล็กๆที่ไม่เคารพในสิทธิ

ของผูอ่ื้น จึงจ าเป็นตอ้งเกิดรฐัและผูป้กครองขึน้มาเพื่อควบคมุใหก้ฎของสงัคมด าเนินไปได ้โดยเฉพาะ

อย่างยิ่ง รฐัมีหนา้ที่ปกป้องใหส้ิทธิในทรพัยส์ินของเอกชนนัน้เป็นจรงิในทางปฏิบติั แนวคิดของลทัธิเสรีนิยม

ดงักลา่วนีก้็คือ เนือ้หาของทฤษฎีบรรทดัฐานของสื่อทฤษฎีหนึ่ง (Normative Theory) คือ ทฤษฎีเสรีนิยม 

(Libertarian Theory) 

  

 (3) ปรัชญาว่าด้วยภาษาของล็อก  ต่อเนื่องจากค าอธิบายเรื่องวิธีการไดม้าซึ่งความรูข้องมนษุย์

ของล็อกที่ไดก้ลา่วมาแลว้ ซึ่งล็อกไดพ้ฒันามาเป็นทฤษฎีที่เรียกว่า “ทฤษฎีความเชื่อมโยง” (Association 

Theory) ที่ใหค้  าอธิบายว่า กระบวนการทางจิตท างานดว้ยการเชื่อมโยงประสบการณอ์นัใหม่เขา้กบัผลกึ

แห่งประสบการณท์ี่มีอยู่แลว้ กฎที่จะท าใหป้ระสบการณใ์หม่/ความคิดใหม่/ความรูใ้หม่สามารถเชื่อมโยง

กบัชดุประสบการณเ์ดิม/ความรูเ้ดิม/ความคิดเดิมได ้ก็มีหลายกฎเช่น ความใกลช้ิดในแง่ระยะเวลา 

(contiguity) ความซ า้ซาก (repetition) ความใหม่ลา่สดุ (recency) หรือความโดดเด่นของประสบการณน์ัน้ 

(vividness)  แนวคิดเรื่องทฤษฎีเชื่อมโยงนีถู้กน าไปใชอ้ย่างมากในสาขาวิชาจิตวิทยาการเรียนรู ้โดยเฉพาะ

กลุม่การเรียนรูแ้บบวางเงื่อนไข (Conditioning learning) เช่น งานทดลองของ Pavlov หรือ Skinner 

 และจากทฤษฎีความเชื่อมโยงนีเ้อง ไดก้ลายเป็นทฤษฎีภาษาของล็อก (J. Locke’s Language 

Theory) ที่อธิบายว่า การเรียนรูภ้าษาก็เป็นไปตามหลกัของความเชื่อมโยงที่ล็อกระบุว่า ตอ้งมีความ

เชื่อมโยงระหว่าง “ความคิด” กบั “ถอ้ยค า”  หรือความเชื่อมโยงที่อยู่ในทฤษฎี Correspondence Theory 

ที่ล็อกกล่าวถึงความเชื่อมโยงระหว่าง “สญัญะ” กบั “ความหมาย” อนัเป็นตน้ก าเนิดของทฤษฎีสญัวิทยา 

(Semiotic) ในยุคปัจจุบนั  โดยล็อกไดเ้สนอว่า การสื่อสารนัน้เป็นการสรา้งความเขา้ใจในความหมาย

รว่มกนั (intersubjective) ที่ผ่านการใชส้ญัญะ (sign) นัน้เอง 

 

      (ค) ปรัชญาปรากฏการณนิ์ยมของเดวิด ฮูม  นอกเหนือจากกระแสปรชัญา 2 กระแสหลกัคือ 

เหตผุลนิยมและประจกัษน์ิยมแลว้ ในยุคสมยัใหม่นีก้็ยงัมีกระแสปรชัญาย่อยๆอื่นๆอีกหลายกระแส เช่น 
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ปรชัญาปรากฏการณน์ิยม (Phenomenalism) ซึ่งไดม้ีอิทธิพลอย่างสงูต่อทฤษฎีสงัคมศาสตรแ์ละทฤษฎี

นิเทศศาสตรใ์นยุคสมยัปัจจุบนั  ส าหรบันกัคิดที่เป็นตวัแทนของปรชัญาปรากฏการณน์ิยมนัน้ สมคัร  

บรุาวาศ (2544) ไดจ้ดัให ้เดวิด ฮมู (Davis Hume, 1711-1776) เป็นตวัแทนรุน่แรกๆของปรชัญาสายนี ้ใน

ที่นีจ้ึงจะขอประมวลสรุปทศันะหลกัๆของปรชัญาปรากฏการณน์ิยมและแนวคิดหลกัของเดวิด ฮมู พอ

สงัเขปดงันี ้

 ทศันะหลกัๆของปรชัญาปรากฏการณน์ิยมมีดงันี ้

 (1) ทีม่าของความรู้ ปรากฏการณน์ิยมยืนอยู่ตรงกลางระหว่างเหตผุลนิยมและประจกัษน์ิยมดว้ย

ขอ้เสนอที่ว่า การแสวงหาความเขา้ใจโลกนัน้ ตอ้งใชป้ระสบการณศ์กึษาปรากฏการณต่์างๆ (คลา้ยกบั

ประจกัษน์ิยม) อย่างไรก็ตาม ก็ตอ้งท าการทบทวน/ไตรต่รองประสบการณน์ัน้ดว้ยกรอบความรู/้ความคิดที่

มีอยู่จึงจะเขา้ใจโลกได ้(คลา้ยกบัเหตผุลนิยม)  ประสบการณท์ี่จะกลายมาเป็นความรูไ้ดจ้ึงตอ้งเป็น 

“ประสบการณท์ี่ผ่านการไตร่ตรองทบทวน” (reflective experience) ซึ่งทศันะดงักลา่วคลา้ยคลงึทัง้ทศันะ

ของคา้นทแ์ละเฮเกล ที่ไดก้ล่าวมาขา้งตน้ 

 (2) แหล่งทีม่าของความรู้  วิธีการแสวงหาความรูน้ัน้มิใช่เป็นเพียงการรวบรวมขอ้มลู/ขอ้เท็จจรงิ 

รวมทัง้มิใช่การนั่งนึกคิดคาดคะเนเท่านัน้ หากทว่าจะตอ้งเป็นความรูอ้ยู่ในโลกที่เราก าลงัมีชีวิตอยู่จรงิๆ ใน

ปัจจบุนั ที่เรียกว่า “ประสบการณปั์จจบุนั” (immediate experience) หรือในภาษาสงัคมศาสตรส์มยัใหม่

เรียกว่า “lived experience” (ในทศันะของพทุธศาสนา อาจจะหมายถึง ความรูต้วัทั่วพรอ้มและการอยู่กบั

ปัจจบุนัขณะ) 

 (3) วัตถุดิบทีจ่ะศึกษา  ในยคุสมยักรีก จะมีขนบว่า การแสวงหาความรูน้ัน้ จะตอ้งไม่ศกึษาแต่ 

“สิ่งที่ปรากฏ” (appearance/phenomena) แต่ควรจะแสวงหาจาก “แก่น/สาระ” (essence)  แต่ทว่าส านกั

ปรากฏการณน์ิยมไดแ้ยกทางกบัขนบดงักลา่วโดยท าตามขอ้เสนอของคา้นทท์ี่ว่า การศึกษาความรูน้ัน้ ควร

จะมาจาก “ของจรงิ/ปรากฏการณท์ี่สามารถรูไ้ด”้ เรียกว่า phenomena มิใช่การศกึษา “สิ่งที่ไม่อาจจะรูไ้ด”้ 

(noumena) สิ่งที่นกัปรากฏการณน์ิยมสนใจมากที่สดุคือ “ชีวิตประจ าวนั” (daily life) 

 (4) ญาณวิทยาและภววิทยาของส านักปรากฏการณนิ์ยม  มีคณุลกัษณะส าคญัๆที่แตกต่างไป

จากส านกัเหตผุลนิยมและประจกัษน์ิยมหลายประการดงันีคื้อ 

 • เปา้หมายของการศกึษาของปรากฏการณน์ิยมคือ การท าความเขา้ใจกบัประสบการณแ์บบมี

ส านึกของปัจเจกบุคคลต่อปรากฏการณต่์างๆที่อยู่ภายใตป้ริบทของโลกที่ปัจเจกก าลงัมีชีวิตอยู่ จาก
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เปา้หมายดงักลา่ว ท าใหเ้ราสามารถมองเห็นรอยเชื่อมต่อระหว่างปัจเจก/จลุภาคกบัสงัคม-โลกมหภาค 

(Micro-Macro Linkage) ว่าปัจเจกบุคคลรบัรูค้วามหมายของปรากฏการณท์างสงัคมหรือผูค้น วตัถ ุ

สิ่งแวดลอ้มรอบๆตวัเขาอย่างไร 

 • รูปแบบพืน้ฐานของการศกึษานัน้ จะตอ้งศกึษาประสบการณช์ีวิตของปัจเจกอย่างที่เป็นจรงิของ

เขา โดยยงัไม่เอาเกณฑ/์แนวคิดตามหลกัทฤษฎี (categories) ต่างๆไปครอบง า ดงันัน้ขอ้มลูที่ไดจ้าก

การศึกษาจึงมีลกัษณะเป็น “การพรรณนา” (descriptive) มิใช่ “การตีความแบบคาดการณไ์ปลว่งหนา้” 

(prescriptive) 

 อย่างไรก็ตาม นกัปรากฏการณน์ิยมก็ปฏิเสธว่า ผูท้ี่ศึกษา/นกัวิจยันัน้คงไมส่ามารถที่จะสลดั

ความคิด/ความเชื่อ/อคติต่างๆอย่างเป็นภววิสยั (objective) ไดอ้ย่างสมบูรณแ์บบ สิ่งที่ท าได ้ก็คือ “การใส่

วงเล็บ” (bracket) บรรดาขอ้ตกลงต่างๆที่คิดเอาไวล้ว่งหนา้เท่านัน้ แนวทางการศกึษาของนกัปรากฏการณ์

นิยมจึงมิใช่เป็นแบบทางเดียว คือ “มีผูศ้ึกษา” และ “ผูท้ี่ถูกศกึษา” แต่ทว่าจะเป็น “การศกึษารว่มกนั” (co-

research/participatory research) ที่มีทัง้มมุมองของผูศ้กึษาและผูท้ี่ถูกศึกษา ดงัเช่นในแบบวิธีวิจยัของ

การวิจยัเชิงคณุภาพ 

 • จดุหมายปลายทางของการศกึษา  นกัปรากฏการณน์ิยมสนใจในเรื่อง “ความหมาย” (Meaning) 

ซึ่งมิไดม้ีอยู่เพียงใน “ภาษา” เท่านัน้ หากทว่ามีอยู่ในการรบัรูท้กุสิ่งทกุอย่างในชีวิตประจ าวนัของผูค้น และ

การรบัรูค้วามหมายนีแ้หละที่เป็นตวัก าหนดรูปแบบปฏิกิรยิาของผูค้น และในการด าเนินชีวิตประจ าวนันี ้

เองที่มีปรากฏการณจ์ านวนมากที่ผูค้นใหค้วามหมายว่าเป็นเรื่องที่ “ยอมรบักนัโดยปริยาย” (taken for 

granted) อนัเป็นประเด็นที่ปรากฏการณน์ิยมใหค้วามส าคญัอย่างยิ่ง จดุหมายปลายทางของปรากฏการณ์

นิยมจึงตอ้งการทราบว่า ปรากฏการณต่์างๆนัน้ มีความหมายว่าอย่างไร และกระบวนการสรา้งความหมาย

นัน้เกิดขึน้มาไดอ้ย่างไร 

 (5) แนวคิดหลักของเดวิด ฮูม  มีแนวคิดหลกั 2 แนวคิดของฮมูที่เป็นตวัแทนของปรชัญา

ปรากฏการณน์ิยมที่มีอิทธิพลต่อกลุม่ทฤษฎีประกอบสรา้งนิยม (Constructionism) และทฤษฎีการ

ประกอบสรา้งความเป็นจรงิทางสงัคม (Social Construction of Reality) ในยุคต่อๆมา คือ ทฤษฎีความ

ตรงึตรา (Impression) และมโนภาพ (Idea) และกฎแห่งความเป็นเหตเุป็นผล (Law of causality)  

 ส าหรบัแนวคิดแรก ฮมูเสนอว่า สิ่งที่เป็นความจรงิแทน้ัน้ไม่มี คงมีแต่อาการของจิตมนุษยท์ี่สมัผสั

กบัโลกภายนอกจนเกิดเป็นปรากฏการณข์องมนษุยผ์ูน้ัน้ ฮมูอธิบายต่อไปว่าจิตมนษุย ์(human mind) 



74 

 

 

สามารถสมัผสัโลกภายนอกไดใ้น 2 อาการ อาการแรก คือ เกิดความตรงึใจ/ตรงึตรา (Impression) และ

อาการที่สอง คือ การมีมโนภาพ (idea) ความแตกต่างระหว่าง 2 อาการนีก้็คือ ความมีชีวิตจิตใจและแรง

กระทบ ซึ่งทัง้ความตรงึใจและมโนภาพมีผลต่อจิตใจและน าทางไปสูค่วามรูส้กึนึกคิดของเรา ความตรงึใจ

คือสิ่งซึ่งกระทบจิตดว้ยความรุนแรง และหมายรวมถึงอารมณต่์างๆที่เกิดขึน้ในจิตในระยะแรกๆของการ

กระทบดว้ย ส่วนมโนภาพนัน้เป็นผลที่ต่อเนื่องมาจากความตรงึใจ ความตรงึใจมีแรงกระทบต่อจิตสงูกว่า

มโนภาพ เกิดก่อนมโนภาพและเป็นเหตแุห่งมโนภาพ ทศันะดงักลา่วนีเ้ป็นพืน้ฐานของวิชาสาขาจิตวิทยา

แห่งการรบัรู ้(perception) ในยคุปัจจบุนั 

 สว่นกฎแห่งความเป็นเหตเุป็นผลนัน้ สมคัร บรุาวาศ (2544) ประเมินว่า ฮมูไดล้ม้เลิกตรรกวิทยา

แบบฉบบัที่เคยอธิบายเรื่องความเป็นเหตเุป็นผลลงได ้(Causality) แต่เดิมนัน้ กฎแห่งเหตแุห่งผลอธิบายว่า 

เหตกุารณท์ี่เกิดขึน้ก่อนนัน้เป็นเหต ุและเหตกุารณท์ี่เกิดตามมาเป็นผล  แต่ฮมูกลา่วว่า กฎดงักล่าวนี ้เกิด

จากการคิดเอาว่า อะไรเป็นเหตอุะไรเป็นผล เช่น เวลาเราเอากรดหยดใส่ดอกอญัชนัสีน า้เงิน ในครัง้แรก 

เราทายไม่ไดว้่าจะเกิดผลอย่างไร แต่พอเราท าดคูรัง้หนึ่งแลว้ เห็นว่าดอกอญัชนัเปลี่ยนเป็นสีแดง ในครัง้ที่

สอง การที่เราสรุปว่า กรดเป็นสาเหตทุี่ใหผ้ลท าใหด้อกอญัชนัเป็นสีแดงนัน้ ก็เพราะเราจ าได้ ไม่ใช่ว่าเรารู้

ดว้ยเหตผุล  หรืออาจกล่าวไดว้่า ความจรงิแทข้องเหตแุละผลไม่ไดอ้ยู่ที่โลกภายนอกแบบทศันะประจกัษ์

นิยม แต่ก็ไม่ไดอ้ยู่ที่การใชค้วามคิดเช่นทศันะเหตผุลนิยม แต่อยู่ที่ “ปรากฏการณ”์ คือ ความตรงึใจหรือมโน

ภาพตามแนวคิดของฮมูที่ไดก้ลา่วมาแลว้ กฎขอ้นีใ้นการศกึษาเรื่องการเรียนรูด้ว้ยการวางเงื่อนไข 

(Conditioning Learning) ของ Pavlov ไดแ้สดงใหเ้ห็นอย่างชดัเจน 

 

 

 

 

 

 

 

 

ตอนที ่1.3 จากปรัชญาวิทยาศาสตรสู่์ปรัชญาสังคมและทฤษฎีนิเทศศาสตรใ์นยุคสมัยปัจจุบัน 

 เรื่องที่ 1.3.1 ปรชัญาปฏิฐานนิยม 
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           1.3.2 ปรชัญาแห่งการตีความ 

           1.3.3 ปรชัญานิเสธนิยม 

           1.3.4 ปรชัญาประกอบสรา้งนิยม 

           1.3.5 ปรชัญาปฏิบติันิยม 

           1.3.6 ปรชัญายคุหลงัสมยัใหม่ 

 

แนวคิด 

 1. ส านกัปรชัญาสงัคมที่เป็นรากฐานใหก้บัทฤษฎีนิเทศศาสตรใ์นยคุปัจจบุนัมีอยู่อย่างหลากหลาย 

และต่างมีทัง้สว่นที่เป็นจดุร่วมและจดุต่าง ประเด็นที่สรา้งความแตกต่างมากท่ีสดุก็คือ การตอบค าถามว่า 

เราจะสามารถน าเอาปรชัญาวิทยาศาสตรธ์รรมชาติมาใชก้บัการศกึษามนษุยแ์ละสงัคมไดม้ากนอ้ยเพียงใด 

 2. ปรชัญาปฏิฐานนิยมเป็นปรชัญาที่ใหค้  าตอบว่า จ าเป็นตอ้งน าเอาปรชัญาและวิธีการศกึษาแบบ

วิทยาศาสตรธ์รรมชาติมาใชก้บัการศกึษามนษุยแ์ละสงัคม ทัง้นีเ้พื่อใหผ้ลลพัธข์องการศกึษาไดเ้ขา้ใกล้

ความจรงิมากท่ีสดุ ตอ้งเนน้ภววิสยัของผูศ้กึษา เนน้ความถกูตอ้งแม่นตรง และความเชื่อถือได ้โดยมี

เปา้หมายที่จะแสวงหากฎต่างๆที่ควบคมุสงัคมและมนุษย ์

 3. ปรชัญาแห่งการตีความมีจดุยืนที่คดัคา้นปฏิฐานนิยมว่า การศกึษาสงัคมศาสตรจ์ะใชป้รชัญา

ของวิทยาศาสตรธ์รรมชาติไม่ได ้เนื่องจากมนุษยม์ีศกัยภาพที่แตกต่างจากสรรพสิ่งอื่นๆ เช่น รูจ้กัการให้

ความหมายแก่สิ่งต่างๆ รูจ้กัทบทวนไตรต่รอง และมีความตัง้ใจที่จะกระท าสิ่งต่างๆ เปา้หมายของ

การศึกษาสงัคมและมนษุยจ์ึงตอ้งสนใจปฏิสมัพนัธท์ี่มีความหมายและสญัลกัษณข์องคนในสงัคม 

 4. ปรชัญานิเสธนิยมมีจดุยืนที่ตรงขา้มแบบคนละขัว้กบัปฏิฐานนิยมในทกุมิติ ไม่ว่าจะเป็นสิ่งที่จะ

ศกึษา วิธีการศึกษา เปา้หมายของการศกึษา หรือความสมัพนัธร์ะหว่างผูศ้กึษากบัสิ่งที่ถกูศึกษา โดยเห็น

ว่า วิชาการควรจะมีเปา้หมายเพื่อการฟ้ืนฟศูกัยภาพที่จะรูจ้กัวิพากษ์วิจารณแ์ละปฏิเสธสภาวะที่เป็นอยู่

ของมนษุย ์

 5. ปรชัญาประกอบสรา้งนิยมก็ยืนอยู่ตรงขา้มกบัปฏิฐานนิยม กลา่วคือไม่เชื่อว่าความจรงินัน้เป็น

สิ่งที่ด  ารงอยู่อย่างเป็นอิสระจากมนษุย ์ในทางตรงกนัขา้ม ประกอบสรา้งนิยมเสนอว่า มนษุยเ์ป็นผูป้ระกอบ

สรา้งโลกแห่งความเป็นจรงิขึน้มา เมื่อตอ้งการท าความเขา้ใจ “สงัคม” ที่มนุษยป์ระกอบสรา้ง ก็ตอ้งมุ่งหนา้

ไปศกึษา “ที่มา” ของโครงสรา้งทางจิตของมนุษยว์่าถกูประกอบสรา้งขึน้มาไดอ้ย่างไรภายใตเ้งื่อนไขสงัคม
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แบบตา่งๆ และศกึษา “ที่ไป” ว่าหลงัจากถกูประกอบสรา้งแลว้ มนษุยไ์ดใ้ชโ้ครงสรา้งทางจิตนัน้ ด าเนิน

กิจกรรมและความสมัพนัธก์บัผูอ่ื้นอย่างไร 

 6. ปรชัญาปฏิบติันิยม เป็นปรชัญารุน่ใหม่ที่เกิดขึน้ในทวีปอเมรกิา และมีลกัษณะที่ปฏิเสธปรชัญา

เดิมๆที่เคยมีมา เช่น ปรชัญาที่สนใจแต่การถกเถียงประเด็นที่เป็นนามธรรมและห่างไกลจากปัญหาในชีวิต

จรงิที่ผูค้นก าลงัเผชิญหนา้ พรอ้มทัง้ไดน้ าเสนอเกณฑใ์หม่ในการวินิจฉัยความเป็นจรงิว่าขึน้อยู่กบัผลส าเรจ็

หรือผลประโยชนข์องการลงมือกระท า 

 7. ปรชัญายุคหลงัสมยัใหม่ เป็นปรชัญาที่มีจดุยืนตรงกนัขา้มกบับรรดาปรชัญายุคสมยัใหม่ในทกุๆ

มิติ ไม่ว่าจะเป็นญาณวิทยาที่ว่าดว้ยความรู ้ภววิทยาที่ว่าดว้ยการด ารงอยู่ของความเป็นจรงิ และคณุวิทยา

ที่ว่าดว้ยคณุค่าของงานศกึษาคน้ควา้วิชาการ  แมว้่าในกลุม่ปรชัญายุคหลงัสมยัใหม่จะยงัไม่มีเอกภาพ 

โดยแบ่งเป็นกลุม่ย่อยๆอีกหลายกลุม่ แต่ก็มีจุดรว่มกนับางประการ เช่น รือ้ฟ้ืนแนวคิดเรื่อง “อ านาจ” ขึน้มา

เป็นแนวคิดแกนกลางในการอธิบายเชื่อมโยงกบัแนวคิดอ่ืนในปรชัญา 

 

วัตถุประสงค ์

 เมื่อศกึษาตอนที่ 1.3 จบแลว้ นกัศึกษาสามารถ 

 1. อธิบายจดุร่วมและจดุต่างระหว่างปรชัญาสงัคมในยุคปัจจบุนัได้ 

 2. อธิบายแนวคิดหลกัของปรชัญาปฏิฐานนิยมได ้

 3. อธิบายแนวคิดหลกัของปรชัญาแห่งการตีความได ้

 4. อธิบายแนวคิดหลกัของปรชัญานิเสธนิยมได ้

 5. อธิบายแนวคิดหลกัของปรชัญาประกอบสรา้งนิยมได ้

 6. อธิบายแนวคิดหลกัของปรชัญาปฏิบติันิยมได ้

 7. อธิบายแนวคิดหลกัของปรชัญายคุหลงัสมยัใหม่ได ้

 

 

 

 

 

ตอนที ่1.3 : จากปรัชญาวิทยาศาสตรสู่์ปรัชญาสังคมและทฤษฎีนิเทศศาสตรใ์นยุคสมัยปัจจุบัน 
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 นบัตัง้แต่วิชาปรชัญาไดส้ถาปนาอย่างเป็นระบบในยุคกรีกมาจนถึงราวช่วงศตวรรษที่ 16 ช่วงเวลา

ดงักลา่วนีเ้ป็นช่วงของเสน้ทางเดินจากปรชัญาทั่วไป มาสู่การพฒันาความเจรญิกา้วหนา้ของงานศกึษา

คน้ควา้วิทยาศาสตรธ์รรมชาติ (Natural Science) สง่ผลใหเ้กิดการก่อรูปของปรชัญาวิทยาศาสตรข์ึน้มา 

ดงัเช่น ผลงานของกาลิเลโอ นิวตนั ดารว์ิน ฯลฯ ที่ไดก้ลา่วมาแลว้ และนบัตัง้แต่ศตวรรษที่ 15-16 มีการ

เปลี่ยนแปลงปรบิททางสงัคมในยโุรปทัง้การก่อก าเนิดของระบบทุนนิยม และความคิดใหม่ทางการเมือง

เรื่องประชาธิปไตย  ดงันัน้ ในแวดวงนกัคิดนกัปรชัญาจึงจ าเป็นตอ้งมีการแสวงหาปรชัญาสงัคม เพื่อทัง้

อธิบายและชีน้  าแนวทางของการเปลี่ยนแปลงสงัคม ในช่วงเวลานีท้ัง้ปรชัญา องคค์วามรู ้และวิธีการ

แสวงหาความรูแ้บบวิทยาศาสตรไ์ดต้กผลกึพอสมควรแลว้ ดงันัน้จึงเกิดค าถามหลกัว่า จะสามารถน าเอา

ปรชัญาวิทยาศาสตรธ์รรมชาติที่ใชอ้ธิบายโลกกายภาพและสิ่งมีชีวิตอ่ืนๆมาใชก้บัการอธิบายโลกสงัคมและ

มนษุยไ์ดม้ากนอ้ยเพียงใด 

 ต่อค าถามดงักลา่ว นกัปรชัญาสงัคมไดใ้หค้ าตอบที่แตกต่างกนั เช่น กลุม่ปรชัญาปฏิฐานนิยม 

(Positivism) ใหค้  าตอบว่า การศกึษาสงัคมนัน้สามารถจะหรือควรจะน าเอาปรชัญาวิทยาศาสตรธ์รรมชาติ

มาใชเ้ป็นหลกัการเดียวกนั  ในอีกปลายขัว้หนึ่ง กลุม่ปรชัญาแนวการตีความ (Interpretivism) กลบัตอบว่า 

ศาสตรแ์ห่งการศกึษาสงัคมมนษุยน์ัน้มีลกัษณะเฉพาะตวัที่แตกต่างไปจากวิทยาศาสตรธ์รรมชาติ ปรชัญา

ดา้นสงัคมศาสตรจ์ึงตอ้งแตกต่างไปจากปรชัญาวิทยาศาสตร ์ และระหว่างปลายสองขัว้นี ้ก็มีกลุม่นกัคิด

ท่านอ่ืนๆที่น าเสนอปรชัญาในการศกึษามนษุยแ์ละสงัคมในทศันะอ่ืนๆ 

 ในยคุสมยัปัจจบุนันี ้เราอาจจะประมวลปรชัญาดา้นสงัคมศาสตรใ์นสว่นเสีย้วที่เขา้มาเก่ียวขอ้งกบั

เรื่องการสื่อสารและทฤษฎีนิเทศศาสตรท์ี่แบ่งไดเ้ป็น 6 ส านกัปรชัญาหลกัๆ ดงันี ้

 1. ปรชัญาปฏิฐานนิยม 

 2. ปรชัญาแห่งการตีความ 

 3. ปรชัญานิเสธนิยม 

 4. ปรชัญาประกอบสรา้งนิยม 

 5. ปรชัญาปฏิบติันิยม 

 6. ปรชัญายุคหลงัสมยัใหม่ 
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เร่ืองที ่1.3.1 ปรัชญาปฏิฐานนิยม (Positivism) 

 (1) ทีม่าของปรัชญาปฏิฐานนิยม  ปรชัญาปฏิฐานนิยมถือเป็นปรชัญากระแสหลกั (Main-

stream) ของปรชัญาดา้นสงัคมศาสตร ์ปรชัญาสาขานีม้ีรากฐานความเป็นมาจากปรชัญาประจกัษ์นิยม 

(Empiricism) ที่ต่อยอดมาจากแนวคิดของฮอบสแ์ละล็อกที่ไดก้ลา่วมาแลว้ และอาจถือไดว้่าเป็นรูปแบบ

สงูสดุของปรชัญาประจกัษน์ิยมที่มีแนวทางหลกัว่า จะสนใจศกึษาแต่สิ่งที่ประจกัษแ์ละพิสจูนท์ดสอบได ้

โดยมีตรรกวิทยา (logic) เป็นเคร่ืองมือส าคญัในการตรวจสอบ วิเคราะห ์และใหข้อ้สรุปความเป็นจรงิ 

 จากปรชัญาปฏิฐานนิยมที่มีผูใ้หก้ าเนิดคือ ออกสุต ์กองต ์(Auguste Comte, 1797-1857) ใน

ปัจจบุนัปรชัญาปฏิฐานนิยมจะเป็นปรชัญาที่อยู่เบือ้งหลงัทฤษฎีสงัคมศาสตรก์ระแสหลกัๆหลายทฤษฎี 

เช่น ทฤษฎีพฤติกรรมนิยม (Behaviorism) ทฤษฎีการเรียนรูท้างสงัคม (Social Learning Theory) ของ

แบนดรูา (A. Bandura) เป็นตน้  และปรชัญาปฏิฐานนิยมจะมีทศันะที่ตรงกันขา้มกบักลุม่ทฤษฎีอื่นๆ เช่น 

ทฤษฎีการตีความ (Interpretivism) ทฤษฎีพทุธิปัญญา (Cognitivism) ทฤษฎีการประกอบสรา้ง 

(Constructivism) เป็นตน้ 

 

 (2) ออกุสต ์กองตก์ับปรัชญาปฏิฐานนิยม  อาจถือไดว้่าออกสุต ์กองตเ์ป็นผูก้่อตัง้ปรชัญาปฏิ

ฐานนิยม เนื่องจากเขาเป็นผูข้นานนามว่า “ปฏิฐานนิยม” ขึน้มา  กองตเ์ป็นนกัปรชัญาชาวฝรั่งเศสที่มีชีวิต

อยู่ในช่วงที่มีการเปลี่ยนแปลงสงัคมและระบบการปกครองอย่างพลิกฟ้าคว ่าแผ่นดิน (เช่น มีการปฏิวติั

ฝรั่งเศสในปี ค.ศ. 1789)  ในเชิงวิชาการ กองตพ์ยายามหาทางเลือกที่เป็นทางออกใหม่ๆใหแ้ก่ค าถามเชิง

ปรชัญาที่มีอยู่ในขณะนัน้ เช่น การโตแ้ยง้ระหว่างปรชัญาสสารนิยม/วตัถนุิยม (Materialism) และจิตนิยม 

(Idealism) ที่ก าลงัเขม้ขน้อยู่ในขณะนัน้  กองตก์็น าเสนอว่า ปรชัญาปฏิฐานนิยมนัน้มิใช่การเลือกขา้งใด

ขา้งหนึ่ง นอกจากนัน้ เขายงัปฏิเสธปรชัญาที่เนน้อรรถประโยชน ์(Utilitarian) ของปัจเจกบคุคล 

(individual) ที่ก าลงัแพรห่ลายอยู่ในประเทศองักฤษ และน าเสนอว่า นกัวิชาการควรจะน าเสนอปรชัญาของ

สว่นรวม (collective philosophy) มากกว่า 

 กองตม์ีจุดยืนเชิงปรชัญาว่า ในการศกึษาศาสตรด์า้นสงัคมนัน้ ควรจะน าเอาหลกัคิดและวิธีการ

แบบวิทยาศาสตรธ์รรมชาติมาใช ้จึงมกัเรียกว่าเป็น “Scientific Tradition” ตวัอย่างเช่น แนวคิดของ

วิทยาศาสตรท์ี่คน้พบว่า ธรรมชาตินัน้มีการเคลื่อนไหวโดยมีกฎธรรมชาติเป็นตวัควบคมุ (ดงัเช่นที่นิวตนั

คน้พบกฎแรงดงึดดูของโลก) ในการศกึษาสงัคมก็ควรมีเปา้หมายที่จะแสวงหากฎที่ควบคมุการเคลื่อนไหว 

(หรือไม่เคลื่อนไหว) ของสงัคมเช่นเดียวกนั 
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 ตวัอย่างที่กองตไ์ดน้ ามาสาธิตแนวคิดเรื่องกฎของสงัคม คือ “กฎเรื่องความกา้วหนา้ทางปัญญา

ของมนษุย”์ (The Law of Human Progress) ซึ่งกองตไ์ดน้ าเอาวิธีคิดแบบวิวฒันาการของเฮเกลมาใช้

ประสานรว่มเพื่ออธิบายว่า สติปัญญาของมนุษยน์ัน้มีวิวฒันาการเป็นล าดบัขัน้อย่างมีกฎเกณฑ ์ ระยะแรก

เป็นระยะของเทวนิยม (Theological or fictitious) เป็นระยะที่จิตมนษุยจ์ะแสวงหาธรรมชาติของสิ่งมีชีวิต

ที่เป็นแก่นสาร เหตเุบือ้งตน้และสดุทา้ย (จดุก าเนิดและจดุมุ่งหมาย) ของสรรพสิ่ง  ระยะที่สองเป็นระยะ

อภปิรัชญาหรือนามธรรม (Metaphysical or abstract) ในระยะนีเ้ป็นระยะที่สมมติใหป้รากฏการณท์ัง้

มวล เป็นผลผลิตของปฏิบติัการโดยตรงของสิ่งเหนือธรรมชาติ เป็นระยะที่จิตมนษุยจ์ะสมมติพลงัต่างๆที่

เป็นนามธรรมว่าเป็นสิ่งที่มีอยู่อย่างแทจ้รงิที่สามารถท าใหเ้กิดปรากฏการณต่์างๆ  และระยะสดุทา้ย คือ 

ระยะปฏิฐานนิยม (ที่มาของชื่อปรชัญา) จิตมนษุยจ์ะลม้เลิกการแสวงหาค าตอบแบบใน 2 ระยะแรก และ

หนัมาศกึษากฎต่างๆของปรากฏการณธ์รรมชาติ นั่นคือ ความสมัพนัธท์ี่ไม่เปลี่ยนแปลง ในลกัษณะของ

ล าดบัความต่อเนื่อง และความคลา้ยคลงึกบัของปรากฏการณธ์รรมชาติ  ดงัเช่นที่วิทยาศาสตรธ์รรมชาติได้

ด าเนินการมาถึงพฒันาการขัน้สดุทา้ยนีแ้ลว้ และการศกึษาสงัคมก็ควรเป็นไปในลกัษณะเดียวกนั ผูท้ี่จะ

ศกึษาสงัคมจึงควรเป็นนกัวิทยาศาสตรส์งัคม มิใช่นกัปรชัญาเช่นในสองยุคแรก 

 

 (3) แนวคิดหลักของปรัชญาปฏิฐานนิยม  จากรากฐานของปรชัญาประจกัษน์ิยมที่ออกสุต ์

กองตไ์ดน้ ามาจดัระบบของปรชัญาปฏิฐานนิยม เราสามารถสรุปแนวคิดหลกัของปรชัญาปฏิฐานนิยมได้

ดงันี ้

 (i) ทัศนะต่อความเป็นจริงก็เป็นไปตามปรชัญาประจกัษน์ิยม กล่าวคือ ความเป็นจรงิไม่ว่าจะ

เป็นดา้นกายภาพหรือสงัคม ลว้นแลว้เป็นปรากฏการณภ์ววิสยัที่สามารถคน้พบไดด้ว้ยวิธีการสงัเกต หรือใช้

วิธีการแบบวิทยาศาสตร ์เช่น การทดลอง การทดสอบ ฯลฯ ซึ่งท าใหไ้ดข้อ้มลูที่หนกัแน่นที่เรียกว่า hard 

data เพื่อคน้หากฎที่ควบคมุปรากฏการณน์ัน้ หรือเพื่อแสวงหากฎของสาเหตแุละผลลพัธ ์(Law of 

causality) 

 (ii) เนื่องจากความเป็นจรงินัน้ด ารงอยู่อย่างเป็นอิสระจากอตัวิสยัของมนษุย ์(แรงโนม้ถ่วงของโลก

ด ารงอยู่ไม่ว่ามนษุยจ์ะคิดอย่างไรต่อมนั) ดงันัน้ การจะอธิบายโลกแห่งความจรงิได ้ก็ตอ้งด าเนินการอย่าง

เป็นภววิสยั (objective) นกัวิทยาศาสตรส์งัคมจึงตอ้งเป็นกลางต่อสิ่งที่ศกึษา (value-free) 
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 (iii) ค าว่า “ภววิสยั” เป็นค าส าคญัส าหรบัวิธีการแสวงหาความรูแ้บบปฏิฐานนิยม ค าๆนีห้มายถึง

คณุภาพของกระบวนการแสวงหาความรูท้ี่ไม่ขึน้ต่อค่านิยม ความเชื่อ อคติของผูศ้กึษาในขณะที่

คน้ควา้วิจยั  ดว้ยเหตนุี ้วิธีการแสวงหาความรูแ้บบปฏิฐานนิยมจึงตอ้งสรา้งเกณฑว์ดัความถูกตอ้งแม่นตรง 

(validity) ความเชื่อถือได ้(reliability) การขจดัอคติต่างๆ  แมว้่าปรชัญาปฏิฐานนิยมจะยอมรบัว่า มนุษย์

เรามีวิธีการรบัรูโ้ลกแห่งความจรงิไดห้ลายๆแบบ แต่ทว่า ปฏิฐานนิยมก็เชื่อว่า มีวิธีการรบัรูเ้พียงแบบเดียว

ที่สอดคลอ้งกบัโลกแห่งความจรงิมากท่ีสดุ อนัไดแ้ก่การรบัรูอ้ย่างเป็นวิทยาศาสตรน์ั่นเอง 

 (iv) เมื่อขยายกฎของวิทยาศาสตรม์าสูเ่รื่องมนษุยแ์ละสงัคม ในขณะที่สรรพสิ่งทกุชนิดถกูควบคมุ

ดว้ยกฎธรรมชาติที่หากมนษุยส์ามารถแสวงหาคน้พบกฎดงักลา่วได ้มนษุยก์็จะสามารถควบคมุและ

เปลี่ยนแปลงธรรมชาติได ้ตวัอย่างเช่น การคน้พบแรงดงึดดูของโลกท าใหม้นษุยส์ามารถควบคมุทิศ

ทางการไหลของน า้ รวมทัง้สามารถสรา้งเครื่องบินหรือจรวดที่ตา้นแรงดงึดดูของโลกได ้ ในเรื่องของมนุษย์

และสงัคมก็เช่นเดียวกนั การแสดงพฤติกรรมของมนษุยก์็ย่อมถกูควบคมุจากแรงผลกัดนัดา้นชีววิทยาและ

ดา้นสงัคมที่มีกฎเกณฑ ์ดงันัน้ หากนกัวิชาการสามารถคน้พบกฎเกณฑข์องสงัคมได ้ก็จะสามารถคาดเดา

ท านาย รวมทัง้ควบคมุพฤติกรรมของมนษุยไ์ด ้ตวัอย่างที่ชดัเจนก็เช่น พฤติกรรมการบรโิภคของผูค้นใน

สงัคมที่เป็นไปตามกฎของเศรษฐศาสตรก์ารบริโภค เป็นตน้ 

 (v) ส าหรบัวิธีการแสวงหาความรูข้องปฏิฐานนิยมนัน้ จะด าเนินรอยตามแนวคิดของนกัปรชัญาใน

อดีต คือการหาความสมัพนัธร์ะหว่างตวัแปรท่ีเป็นสาเหต ุและตวัแปรท่ีเป็นผลลพัธต์ามกฎของเหตแุละ

ผลลพัธ ์(Law of causality) กระบวนการสรา้งทฤษฎี เช่น ทฤษฎีนิเทศศาสตรจ์ึงท าไดด้ว้ยการระบุตวัแปร 

วดัตวัแปร สรา้งสมมติฐานว่าดว้ยความสมัพนัธร์ะหว่างตวัแปร ทดสอบสมมติฐานดว้ยการเก็บขอ้มลูเชิง

ประจกัษแ์ละเชิงปรมิาณ สรุปกฎหรือสรา้งแบบจ าลอง ซึ่งกระบวนการดงักล่าวนีก้็เป็นแบบฉบบัเดียวกบัวิธี

การศึกษาวิทยาศาสตรธ์รรมชาติ 

 (vi) และจากจุดยืนทางปรชัญาที่เชื่อถือในการมีความจริงที่เป็นสากล (อนัเป็นทศันะตัง้แต่ยุคสมยั

ของเพลโต) ดงันัน้ทฤษฎีที่ใชแ้นวทางปรชัญาปฏิฐานนิยมจึงตอ้งถกูวดัความถูกตอ้งแม่นตรง (validity) ว่า

จะสามารถน าเอากฎความสมัพนัธท์ี่คน้พบไดไ้ปอธิบายในกรณีที่ต่างกาลเวลา ต่างสถานที่ ไดอ้ย่างเป็น

สากล 
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เร่ืองที ่1.3.2 ปรัชญาแห่งการตีความ (Interpretivism) 

 (1) ทีม่าของปรัชญาแห่งการตีความ  หากเราจดัวางปรชัญาปฏิฐานนิยมเอาไวท้ี่ปลายขัว้หนึ่ง 

ปรชัญาแห่งการตีความนัน้ก็จะสงักดัอยู่ที่ปลายขัว้อีกขา้งหนึ่ง ทัง้นีเ้นื่องจากจุดตัง้ตน้ของปรชัญาทัง้สอง

นัน้เริ่มมาจากส านกัปรชัญาที่ตรงกนัขา้ม และก่อใหเ้กิดความแตกต่างกนัมาตลอดทัง้เสน้ทาง  กลา่วคือ 

ในขณะที่ปฏิฐานนิยมนัน้ต่อยอดมาจากส านกัประจกัษน์ิยม แต่ปรชัญาแห่งการตีความนัน้กลบัมีตน้ธารมา

จากส านกัเหตผุลนิยม (Rationalism) ที่มีทศันะต่อมนษุยแ์ละทศันะต่อความรูแ้ตกต่างไปจากส านกั

ประจกัษน์ิยม เช่นทศันะที่ว่า มนษยเ์ราเป็นสตัวท์ี่รูคิ้ด และความรูน้ัน้ก็เกิดมาจากการใชค้วามคิดอย่างมี

เหตมุีผลของมนษุยน์ั่นเอง 

 นอกจากมีตน้ธารมาจากส านกัเหตผุลนิยมแลว้ อีกแหลง่ก าเนิดหนึ่งของปรชัญาแห่งการตีความก็

มาจากปรชัญาส านกัปรากฏการณน์ิยม เช่น เอ็ดมนัด ์ฮสัเซิรล์ (Edmund Husserl, 1859-1938) ที่ระบวุ่า 

มนษุยเ์ราไม่เคยมองโลกแบบที่มนัเป็นอยู่จรงิไดเ้ลย (ตามความเชื่อของประจกัษน์ิยม) เพราะการมองโลก

ของเรานัน้ลว้นตอ้งผ่าน “เครื่องกรอง/มา่นกรอง” (filter) ซึ่งอาจจะเป็น แนวคิด มโนภาพ จิตส านึก กรอบ

ความรู ้ฯลฯ อยู่เสมอ  บรรดาเครื่องกรองเหลา่นีแ้หละท าใหม้นษุยเ์รารบัรูโ้ลก ตีความและเขา้ใจโลก 

(make sense) และมีปฏิกิรยิาต่อโลกตามที่เขารบัรู ้ตีความ และเขา้ใจโลก เปา้หมายของการศกึษาดา้น

สงัคมศาสตร ์จึงตอ้งท าความเขา้ใจ “เคร่ืองกรอง” เหลา่นี ้(ต่อยอดมาจากทศันะของคา้นท)์ 

 ปัจจบุนั ภายใตร้ม่ธงวิชาการที่ชื่อ “ปรชัญาแห่งการตีความ” นัน้ อาจจะแตกแยกสาขาย่อยๆ

ออกไปหลายกลุม่ทฤษฎี/หลายส านกั เช่น กลุม่ทฤษฎีปรากฏการณน์ิยม กลุม่ทฤษฎีปฏิสมัพนัธเ์ชิง

สญัลกัษณ ์(Symbolic interaction) ฯลฯ รวมทัง้ยงัแตกตวัออกไปในสาขาวิชาการแทบจะทกุสาขา ไม่ว่า

จะเป็นสาขาวิชามานษุยวิทยา การศกึษา สงัคมศกึษา รฐัศาสตร ์วฒันธรรมศกึษา ประวติัศาสตร ์รวมทัง้

ดา้นการสื่อสาร 

 ตวัอย่างของนกัวิชาการส านกัปรชัญาแห่งการตีความที่มีอิทธิพลต่อดา้นการสื่อสารก็เช่น งานของ

ลคุวิด วิททเ์กนสไตน ์(Ludwig Wittgenstein) เรื่อง Philosophical Investigations (1953) ที่มีขอ้คิดเห็น

ส าคญัๆหลายแนวคิด เช่น ขอ้เสนอที่ว่า ค านิยามที่ใชพ้รรณนาโลกนัน้ไม่เคยมีนิยามเดียว หรือปรชัญาว่า

ดว้ยทศันะต่อมนุษยท์ี่ว่า มนุษยเ์ราเป็นสตัวท์ี่รูจ้กัสรา้งความหมาย (meaning maker) ดงันัน้ นกัวิชาการ
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จึงตอ้งท าความเขา้ใจกฎและปฏิสมัพนัธท์างสงัคมที่อยู่ภายใตก้ารกระท าเชิงสญัลกัษณ ์(Symbolic 

action) เช่น การแสดงความเคารพ การทกัทาย การปฏิบติัต่อสิ่งศกัดิส์ิทธิ์ ฯลฯ 

 

 (2) จุดยืนทางปรัชญาและแนวคิดหลัก  

 (i) ปรชัญาแห่งการตีความมีจดุยืนทางญาณวิทยาและภววิทยาที่แตกต่างจากปฏิฐานนิยมอนั

น ามาสูข่อ้สรุปที่แตกต่างกนัคือ การศกึษาศาสตรด์า้นสงัคมนัน้จะตอ้งแตกต่างจากการศกึษาวิทยาศาสตร์

ธรรมชาติ เพราะในขณะที่กอ้นหิน (วตัถุดิบของวิทยาศาสตรธ์รรมชาติ) นัน้ไม่มีปฏิกิริยาต่อการศกึษา แต่

ทว่ามนษุยน์ัน้สามารถมีปฏิกิรยิาต่อการศึกษาได ้และยงัเป็นปฏิกิริยาท่ีไม่อาจคาดเดาไดอี้กดว้ย ย่ิงไปกว่า

นัน้ ส านกัปรชัญาแห่งการตีความยงัมีทศันะต่อมนษุยว์่า มนษุยม์ีศกัยภาพอื่นๆที่แตกต่างจากสิ่งมีชีวิตอ่ืนๆ 

เช่น มนษุยม์ีศกัยภาพที่จะลงมือกระท าสิ่งที่มีความหมาย (meaning maker) มนษุยรู์จ้กัทบทวนไตร่ตรอง

ในสิ่งที่ก าลงัเป็นอยู่/ก าลงักระท า (reflexibility) รวมทัง้มนษุยม์ีความตัง้ใจ (intentionality) ศกัยภาพ

ทัง้หมดนีเ้ป็นสิ่งที่นกัวิชาการดา้นสงัคมศาสตรจ์ะตอ้งผนวกเขา้มาไวใ้นวิธีการแสวงหาความรูเ้ก่ียวกบั

มนษุย ์ความสมัพนัธร์ะหว่างมนษุย ์ผลผลิตของมนุษย ์และสถาบนัต่างๆของมนษุยด์ว้ย  ทศันะดงักลา่ว

นัน้ก็คือ รากฐานปรชัญาที่มองมนษุยแ์บบ “เป็นผูก้ระท า” (Agency) นั่นเอง 

 

(ii) “ความหมายคือความแตกต่าง” จากทศันะเชิงปรชัญาว่าดว้ยมนษุยท์ี่กลา่วมาขา้งตน้ ท าให้

การศึกษาเรื่อง “ความหมาย” (meaning) กลายเป็นหวัใจหลกัของการศึกษาดา้นสงัคมศาสตรท์ี่ไม่ปรากฏ

ในวิทยาศาสตรธ์รรมชาติ เป้าหมายการศึกษาของปรชัญาแห่งการตีความ จึงเป็นการคน้หาว่า มี

ความหมายอะไรที่อยู่เบือ้งหลงัของการกระท าของมนุษย ์ประสบการณข์องมนษุย ์การสื่อสารของมนษุย ์

(What meaning) กระบวนการสรา้งความหมายดงักลา่วเกิดขึน้มาไดอ้ย่างไร (How meaning) และ

ความหมายดงักล่าวมีอิทธิพลต่อชีวิตประจ าวนัของผูค้น ไม่ว่าจะเป็นสิ่งที่เขาท า สิ่งที่เขามีประสบการณ ์

หรือสิ่งที่เขามีความสมัพนัธก์นัคนอ่ืนๆอย่างไร (What effect of meaning) 

 ดงันัน้ ในขณะที่ปฏิฐานนิยมตัง้เปา้หมายที่จะหาว่าอะไรคือตวัแปร วดัตวัแปรอย่างไร และมุ่งหา

ความสมัพนัธร์ะหว่างตวัแปร ปรชัญาแห่งการตีความกลบัตัง้เปา้หมายที่จะพยายามท าความเขา้ใจ และหา

ค าอธิบายใหแ้ก่ความหมายที่ประชาชนใหก้บัโลกแวดลอ้มตวัเขา และแทนที่จะตอ้งการท านายหรือควบคมุ

พฤติกรรมของมนษุยต์ามเป้าหมายของปฏิฐานนิยม ปรชัญาแห่งการตีความกลบัมีเป้าหมายในการศกึษา

ที่จะท าความเขา้ใจกบัพฤติกรรมมนษุยเ์ป็นส าคญั 
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 และเนื่องจากปรชัญาแห่งการตีความมีความเชื่อว่า มนษุยแ์ต่ละคน แต่ละกลุม่ ผูค้นในแต่ละ

กาลเวลาหรือยุคสมยัจะมีวิธีการสรา้งความหมายต่อสรรพสิ่งแวดลอ้มที่แตกต่างกนั แมจ้ะเป็นพระอาทิตย์

หรือพระจนัทรด์วงเดิม แต่ทว่ามนษุยใ์นแต่ละทอ้งที่ ในแต่ละยคุสมยัต่างก็ใหค้วามหมายแก่พระอาทิตย์

พระจนัทรอ์ย่างแตกต่างและหลากหลาย ดงันัน้ การตัง้เป้าหมายที่จะคน้หากฎอนัเป็นสากลที่อธิบาย

มนษุยไ์ดใ้นทกุที่ทุกกาลเวลาเช่นปฏิฐานนิยมนัน้ จึงเป็นภารกิจที่เป็นไปไม่ไดส้  าหรบัปรชัญาแห่งการ

ตีความ การท าความเขา้ใจกบัมนษุยจ์ึงอยู่ภายใตเ้งื่อนไขเฉพาะๆ (เป็นทศันะแบบ Particularism)  

 

 (iii) ความเป็นภววิสัย/ความเป็นกลางของผู้ศึกษา  ในขณะที่ปฏิฐานนิยมเนน้ย า้เรื่องความเป็น

ภววิสยัหรือความเป็นกลาง การปราศจากค่านิยม (value-free) ของผูท้ี่ศกึษา แต่ปรชัญาแห่งการตีความ

เห็นว่า สิ่งที่ปฏิฐานนิยมคาดหวงันัน้เป็นสิ่งที่เป็นไปไม่ได ้ เนื่องจากนกัวิจยั/นกัวิชาการก็เป็นมนษุยค์นหนึ่ง 

เขาจึงไม่สามารถจะมองโลกโดยปราศจาก “กรอบ/เครื่องกรอง” ที่ไดก้ลา่วมา ศาสตรต่์างๆจึงไม่สามารถจะ

เป็นกลางและปราศจากค่านิยมบางอย่างที่เขา้มาเก่ียวขอ้ง (neutrality) แมแ้ต่ในขัน้ตอนของการเลือก

ประเด็นที่จะสนใจคน้ควา้วิจยั ก็ย่อมมีค่านิยมของตวันกัวิจยัหรือขององคก์รที่ท าวิจยัเขา้ไปเก่ียวพนัอยู่แลว้ 

 ดงันัน้แทนที่จะมวัพะวงแต่การขจดัอคติออกไปจากวิธีการศกึษาคน้ควา้ นกัวิชาการที่ถือเอา

ปรชัญาแห่งการตีความเป็นแนวน าทางก็กลบัมีขอ้เสนอใหจ้ดัการกบัปัญหาเรื่องความเป็นภววิสยั/การมีอตั

วิสยัในแบบที่แตกต่างไปจากปฏิฐานนิยม ตวัอย่างเช่น แม็กซ ์เวเบอร ์(Max Weber) เสนอใหแ้ยกบทบาท

ของค่านิยมของนกัวิชาการออกเป็น 2 ขัน้ตอน ในขัน้ตอนของการเลือกประเด็นที่จะศึกษา เวเบอรเ์ห็นว่าใน

ขัน้ตอนนีย้่อมตอ้งมีเรื่องค่านิยม/อตัวิสยัของนกัวิชาการเขา้ไปเก่ียวขอ้งอย่างแน่นอน  แต่ในขัน้ตอนของ

การตีความขอ้มลูนัน้ เวเบอรเ์สนอใหด้ าเนินการโดยมีหลกัเกณฑเ์พื่อลดทอนอตัวิสยัของผูว้ิจยั หรือการ

น าเสนอวิธีการศกึษาที่เรียกว่า Empathetic identification คือการที่นกัวิจยัพยายามเขา้ไปสวมบทบาท

ของผูท้ี่ถกูศกึษาเพื่อใหเ้ขา้ใจโลกแห่งความหมายของผูท้ี่ถกูศึกษาใหใ้กลเ้คียงใหม้ากที่สดุ 

 

 (iv) แนวทางในการศึกษาวิจัยของปรัชญาแห่งการตีความ  เริ่มตัง้แต่จุดหมายปลายทางของ

การศึกษาท่ีแตกต่างไปจากปฏิฐานนิยม กลา่วคือ แทนที่จะมุ่งหวงัที่จะสรา้งแบบจ าลองทางทฤษฎีบน

ความรูท้ี่ไม่เปลี่ยนแปลง เป็นจรงิในทกุกาละ/เทศะแบบปฏิฐานนิยม ปรชัญาแห่งการตีความจะสนใจการ

เก็บขอ้มลูจากการสงัเกตสภาพการณท์ี่เป็นจรงิ แมว้่าจะขดัแยง้กบัทฤษฎีหรือสมมติฐานที่ตัง้เอาไว ้นกัวิจยั
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จะสนใจ “ความคิดในแง่มมุใหม่ๆที่เกิดขึน้” (idea of emergence) เนื่องจากนกัวิชาการส านกันีม้ีทศันะต่อ

ความเป็นจรงิว่า ความเป็นจรงินัน้ไม่เคยอยู่กบัที่ หากแต่เคลื่อนไหวเปลี่ยนแปลงอยู่ตลอดเวลา 

 และเนื่องจากญาณวิทยาของปรชัญาแห่งการตีความนัน้เชื่อว่า ความเป็นจรงิมีลกัษณะเฉพาะใน

แต่ละปริบท ดงันัน้ ในการวิจยัจึงตอ้งค านึงถึง “ปรบิทแวดลอ้ม” (Contextualization) อยู่ตลอดเวลา ดว้ย

เหตนุี ้เครื่องมือหรือวิธีการท่ีใชเ้ก็บขอ้มลูจึงมิใช่การใชแ้บบสอบถามที่ปิดกัน้ผูต้อบจากโลกที่แวดลอ้มตวั

เขา หากแต่นกัวิจยัจะลงไปศึกษาในสภาพการณท์ี่เป็นจริงที่เรียกว่า “วิธีการแบบชาติพนัธุว์รรณา” 

(Ethnography)  

 

 (3) แมก็ซ ์เวเบอร ์กับสังคมวิทยาแห่งการตีความ  ตวัอย่างหนึ่งของนกัสงัคมศาสตรท์ี่สงักดั

ปรชัญาแห่งการตีความ คือ แม็กซ ์เวเบอร ์ผูน้  าแห่งทฤษฎีสงัคมวิทยาการตีความ (Interpretive 

Sociology) พืน้ฐานปรชัญาของทฤษฎีสงัคมวิทยาของเวเบอรก์็คือ เขาสนใจที่จะศกึษาสิ่งที่เรียกว่า “การ

กระท าที่มีความหมายของมนษุย”์ (Meaningful human action) เขาอธิบายว่า แน่นอนว่าถา้ฝนตก แลว้ทุก

คนกางรม่ พฤติกรรมแบบนีก้็คงไม่มีความหมาย และไม่ใช่ประเด็นที่นกัวิชาการจะตอ้งศกึษา แต่เมื่อผูน้  า

จีนเดินลงจากเครื่องบิน แลว้มีเจา้หนา้ที่จีนไปกางรม่ใหน้ัน้ การกระท าดงักลา่วย่อมมีความหมายอย่าง

แน่นอน  พฤติกรรมที่มี “นยัยะทางสงัคม” (Social signification) เช่นนี ้จึงควรเป็นประเด็นแห่งความสนใจ

ของนกัวิชาการ ทศันะพืน้ฐานดงักลา่วท าใหม้ีผูจ้ดัใหเ้วเบอรเ์ป็น “กลุม่ของคา้นทย์ุคใหม่” (Neo-Kantian) 

 เวเบอรย์กตวัอย่างว่า เช่น “การท างาน” (work) นัน้สามารถจะมีความหมายไดอ้ย่างหลากหลาย 

เช่น ส าหรบัคนบางคน การท างานมีความหมายว่าเป็นหนทางไปสูค่วามส าเรจ็ในชีวิต บางคนมีความหมาย

ว่า เพื่อสะสมความมั่นคงใหก้บัครอบครวั และส าหรบับางคนอาจจะมีความหมายเท่ากบัการปฏิบติัธรรม 

ฯลฯ  “การใชเ้วลาว่าง” ก็เช่นเดียวกนั ส าหรบับางคนอาจจะมีความหมายถึงการพกัผ่อน แต่บางคนก็มี 

ความหมายว่า เป็นการท าใหต้นเองดมูีรสนิยมดี (เช่น ตอ้งไปเที่ยวต่างประเทศ) 

 และเมื่อการแสดงพฤติกรรมต่างๆของมนุษยเ์ป็นสิ่งที่มีความหมายต่อตวัมนุษยเ์อง การศกึษา

สงัคมจึงตอ้งดชูีวิตดา้นที่เป็นอตัวิสยั (Subjectivity) จากมมุมองของปัจเจกชน (individual)  อย่างไรก็

ตาม แมเ้วเบอรจ์ะมองโลกจากมมุมองของปัจเจกบุคคลซึ่งเป็นระดบัจลุภาค (Micro) แต่เขาก็ยงัคงด าเนิน

รอยตามขอ้เสนอของปรชัญาส านกัปรากฏการณน์ิยมที่เนน้ความเชื่อมโยงระหว่างจลุภาค-มหภาค (Micro-

Macro Linkage) การศกึษามมุมองแห่งความหมายจากทศันะของปัจเจกบุคคลนัน้ก็เพื่อท าความเขา้ใจกบั
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โครงสรา้งและกระบวนการระดบัมหภาค เนื่องจากการกระท าของปัจเจกชนในสงัคมนัน้ลว้นเป็น “การ

กระท าทางสงัคม” (Social action) ดงันัน้ ไม่ว่าจะเป็นบรรดาผลผลิตต่างๆทางสงัคมที่กลายมาเป็น 

“เกณฑ”์ (categories) ของการศกึษา เช่น ระบบชนชัน้ รฐั ครอบครวั ศาสนา ระบบเศรษฐกิจ ชาติ ฯลฯ เว

เบอรก์็เสนอว่า เราตอ้งท าความเขา้ใจปฏิสมัพนัธท์ี่มีความหมายและสญัลกัษณร์ะหว่างผูค้นในเกณฑต่์างๆ

เหลา่นี ้

 นอกจากนัน้ เวเบอรย์งัสืบทอดทศันะเชิงประวติัศาสตรท์ี่สนใจดคูวามต่อเนื่องและความ

เปลี่ยนแปลงของเฮเกลมาใชใ้นการศกึษาดา้นสงัคมวิทยา ซึ่งเวเบอรไ์ดใ้หน้ิยามว่า สงัคมวิทยาเป็นศาสตร์

ที่ประสงคจ์ะบรรลถุึงความเขา้ใจที่เกิดจากการตีความ (Verstehen) เก่ียวกบัพฤติกรรมทางสงัคม เพื่อให้

ไดม้าซึ่งค าอธิบายถึงสาเหต ุ(cause) แนวทาง/การด าเนินการ (course) และผลลพัธ ์(effect) ของ

พฤติกรรมนัน้ ซึ่งพฤติกรรมการสื่อสารก็ถือเป็นรูปแบบหนึ่งที่ส  าคญัของพฤติกรรมทางสงัคม 

 ปรชัญาแห่งการตีความนีจ้ะเขา้มามีอิทธิพลต่อกลุม่ทฤษฎีนิเทศศาสตรท์ี่สนใจศึกษาเรื่องการ

ตีความและความหมาย เช่น ทฤษฎีสญัวิทยา (Semiology) ทฤษฎีวฒันธรรมศกึษา เป็นตน้ 
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เร่ืองที ่1.3.3 ปรัชญานิเสธนิยม (Negativism) 

 (1) ทีม่าของปรัชญานิเสธนิยม  กลุม่นกัปรชัญาอีกกลุ่มหนึ่งที่ยืนอยู่คนละขัว้กบัส านกัปฏิฐาน

นิยมที่เห็นไดอ้ย่างชดัเจนตัง้แต่ชื่อของกลุม่ ก็คือ ปรชัญานิเสธนิยม (Negativism) ซึ่งสืบทอดตน้เคา้

ความคิดมาจากกลุม่นกัทฤษฎีเศรษฐศาสตรก์ารเมือง เช่น คารล์ มารก์ซ ์(Karl Marx)  และหากยอ้นรอย

ถอยหลงัจากมารก์ซข์ึน้ไปอีก ก็จะพบว่า มารก์ซน์ัน้ไดน้ าเอาหลกัคิดเรื่องวิภาษวิธีของเฮเกล (ซึ่งก็สามารถ

สาวรากยาวไปไดถ้ึงโสกราติสและเพลโต) แต่ทว่าไดป้รบัประยกุตว์ตัถุดิบที่ใชศ้กึษา จากเดิมที่เฮเกลใช้

วิภาษวิธีกบั “กระบวนการคิด” มารก์ซไ์ดน้ ามาใชก้บัการวิเคราะห ์“พฒันาการของสงัคมมนษุยจ์ากอดีต

จนถึงปัจจบุนั” 

 และดงัที่ไดก้ลา่วมาขา้งตน้แลว้ว่า เฮเกลไดส้งัเคราะหก์ฎของการปฏิเสธแห่งปฏิเสธ (Law of 

negation of negation) ที่เป็นหวัใจของวิภาษวิธี ซึ่งอธิบายว่า วิภาษวิธีนัน้เป็นการปฏิเสธของภาคเสธ 

(anti-thesis) ที่มีต่อภาคเสนอ (thesis) และการปฏิเสธครัง้ที่ 2 ที่ภาคสงัเคราะห ์(synthesis) ปฏิเสธทัง้ต่อ

ภาคเสนอและภาคเสธ นี่คือกฎของการเปลี่ยนแปลงของสรรพสิ่งต่างๆ  และกลุม่นกัเศรษฐศาสตรก์ารเมือง

เช่นมารก์ซแ์ละนกัสงัคมนิยมคนอ่ืนๆไดใ้ชห้ลกัคิดดงักล่าวน าทางการปฏิบติัเพื่อการเปลี่ยนแปลง

เคลื่อนไหวสงัคม 

 อย่างไรก็ตาม ในช่วงศตวรรษที่ 19-20 กฎของการปฏิเสธแห่งปฏิเสธนี ้ไดถ้กูลบเลือนไปทัง้ในหมู่

นกัคิดส านกัปฏิฐานนิยมของประเทศค่ายโลกเสรีเอง และแมแ้ต่ในประเทศค่ายโลกสงัคมนิยม (ที่ระบวุ่าใช้

ลทัธิมารก์ซเ์ป็นแนวคิดหลกัของการพฒันาสงัคม) ดงันัน้ ในช่วงกลางศตวรรษที่ 20 หลงัจากความพ่ายแพ้

ของพรรคการเมืองสงัคมนิยมในยโุรป โดยเฉพาะการเกิดขึน้ของฮิตเล่อรใ์นเยอรมนัที่ใชก้ารสื่อสารเอาชนะ

ใจและความคิดของกรรมกรเยอรมนัไดเ้ป็นสว่นใหญ่ กลุม่นกัวิชาการเยอรมนัที่เรียกกลุ่มของตวัเองว่า 

“กลุม่ทฤษฎีวิพากษ”์ (Critical theory) หรือส านกัแฟรงคเ์ฟิรต์ (Frankfurt School) จงึไดร้ือ้ฟ้ืน “ดา้นที่เป็น

การปฏิเสธ/นิเสธ” คือปรชัญานิเสธนิยมอนัเป็นแก่นหวัใจของวิภาษวิธีแบบเฮเกลขึน้มาใหม่ 
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 นกัวิชาการคนส าคญัๆของส านกัแฟรงคเ์ฟิรต์ที่เป็นก าลงัหลกัในการรือ้ฟ้ืนปรชัญานิเสธนิยม เช่น 

ฮอรไ์คเมอร ์(M. Horkheimer) และอะดอรโ์น (T. Adorno) ไดย้ึดกมุปรชัญาของเฮเกลและมารก์ซใ์นสว่น

ที่ว่าดว้ยมนษุยแ์ละสงัคม กลา่วคือ มนษุยน์ัน้มีธรรมชาติ 2 ดา้นที่เปรียบเสมือนดา้น 2 ดา้นของเหรียญ

เดียวกนั คือดา้นที่เห็นคลอ้ยตามผูอ่ื้น/สงัคม (positive side) หากกล่าวในภาษาองักฤษก็คือดา้นที่ “Say 

yes” และอีกดา้นหนึ่ง คือดา้นที่ปฏิเสธความเห็นของผูอ่ื้น/สงัคม (negative side) คือดา้นที่ “Say no” หรือ

ดา้นที่วิพากษว์ิจารณ ์อย่างไรก็ตาม สงัคมมนษุยต์ัง้แต่ยุคทาส ยคุศกัดินา จนถึงสังคมทนุนิยม สงัคม

เหลา่นีไ้ดก้ดเก็บธรรมชาติอีกดา้นหนึ่งของมนษุยเ์อาไว ้ดว้ยการไม่อนญุาตใหม้นุษยป์ฏิเสธ/วิพากษว์ิจารณ์

ระบบสงัคมที่มี ไม่ใหคิ้ดเห็นเป็นต่างออกไป ที่เฮเกลเรียกว่า เกิด “สภาวะแปลกแยก” (alienation) 

ประจกัษพ์ยานในแวดวงวิชาการก็คือ การสถาปนาปรชัญาปฏิฐานนิยมใหก้ลายมาเป็นกระแสหลกัของ

แวดวงวิชาที่ท าใหศ้กึษาแต่สภาพที่เป็นอยู่ และยอมรบัสิ่งที่มีอยู่/สงัคมที่มีอยู่ว่าดีที่สดุแลว้  ดงันัน้จึงมี

ความจ าเป็นที่จะตอ้งฟ้ืนฟปูรชัญานิเสธนิยมขึน้มาเพื่อฟ้ืนฟศูกัยภาพอีกดา้นหนึ่งของมนษุยท์ี่ถูกกดเก็บไว้

ขึน้มาใหม่ 

 

 (2) แนวคิดหลักของปรัชญานิเสธนิยม  เนื่องจากปรชัญานิเสธนิยมเป็นอีกปลายขัว้หนึ่งที่มี

ความแตกต่างโดยสิน้เชิงกบัปรชัญาปฏิฐานนิยม ดงันัน้การศกึษาแนวคิดหลกัๆของปรชัญานิเสธนิยมจึงจะ

เห็นไดอ้ย่างเด่นชดัหากน ามาเทียบเคียงกบัปรชัญาปฏิฐานนิยมในแง่มมุต่างๆ ดงันี  ้
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Positivism 
Nat Sc.                 Soc Sc. 
(Quantitative Research) 

Negativism (Critical) 
Nat Sc.                  Soc Sc. 
(Qualitative Research) 

(1) กฎของสงัคม  =  กฎธรรมชาติ (1) กฎของสงัคม    กฎธรรมชาติ 

 (มนษุยม์ีเจตจ านง) 

(2) จะศกึษาสิ่งที่ “given” /  

      สิ่งที่เห็นได ้(being) 

(2) วิพากษส์ิ่งที่เห็น  
 

     ประกอบสรา้ง 

(3) การลดทอน (reduction) 
(3) บรูณาการ (totality)/องคร์วม  
 (system) 

(4) ความรูคื้อการพรรณนาโลก

อย่างที่เป็นอยู่ 
(4) ความรูคื้อการเข้าใจโลก เพื่อเปล่ียน 

แปลงโลก 

(5) ลทัธิก าหนดนิยม (deterministic) 

A                              B 

(5) ความสมัพนัธแ์บบวิภาษวิธี 

(dialectic relationship) 

 ปัจจยั     เงื่อนไข 
(6) ผู้ศึกษา / ผู้-ส่ิงทีถู่กศึกษา 
  ตอ้งแยกจากกนั 
                  
  ปราศจากคณุค่า (value-free) 

(6) ผู้ศึกษา เป็นสว่นหนึ่งของ 
  ส่ิงที่ถูกศึกษา 
• reflexive sociology 
• sociology of knowledge 
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ภาพที ่5: ปฏิฐานนิยม V.S. นิเสธนิยม 

 

    (1) กฎธรรมชาติและกฎสังคม   

  (1.1) ปฏิฐานนิยม ดงัที่ไดก้ลา่วมาแลว้ว่า นกัปฏิฐานนิยมมีจดุยืนว่า วิธีการที่ใชศ้ึกษา

แสวงหากฎธรรมชาติที่ควบคมุการเคลื่อนไหว/เปลี่ยนแปลงของสรรพสิ่งต่างๆของวิทยาศาสตรธ์รรมชาติ

นัน้ สามารถจะน ามาใชก้บัการศกึษาสงัคมในลกัษณะเดียวกนั คือการแสวงหากฎระเบียบของสงัคม 

(Social order) ที่ควบคมุการกระท าของมนษุย ์เช่นทศันะของกลุม่ทฤษฎีหนา้ที่นิยม (Functionalism) 

รวมทัง้ใชว้ิธีการศกึษามนษุยไ์ดเ้ช่นเดียวกบัที่วิทยาศาสรตธ์รรมชาติใช ้เช่น การศึกษาวิจยัเชิงปรมิาณ 

   (1.2) นิเสธนิยม ในทางตรงกนัขา้ม ปรชัญานิเสธนิยมเห็นว่า เราไม่สามารถจะประยกุต์

เอาเปา้หมายและวิธีการที่ใชศ้กึษากฎธรรมชาติมาใชก้บัการศึกษากฎระเบียบสงัคมได ้เนื่องจากกฎ

ธรรมชาตินัน้เป็นกฎที่เกิดขึน้และมีอยู่ตามธรรมชาติ แต่ทว่ากฎสงัคมนัน้เป็นกฎที่มนษุยป์ระกอบสร้าง

ขึน้มา (social construction) และการประกอบสรา้งนีจ้ะมีสว่นประกอบของ ‘ความเป็นมนษุย’์ เขา้ไป

เก่ียวขอ้งดว้ยคือ ‘เจตจ านงของมนษุย’์ (human will)  

(2) ส่ิงทีจ่ะศึกษา (object of study)  

 (2.1) ปฏิฐานนิยม ถือว่าสิ่งที่จะศกึษาคือ ปรากฏการณท์างสงัคมก็เหมือนกบั

ปรากฏการณท์างธรรมชาติ คือเป็นความเป็นจรงิ (reality) ทีม่ีอยู่แล้ว (given / out-there) เป็นสิ่งที่สมัผสั/

มองเห็น/สงัเกตได ้กล่าวในแง่นีป้ฏิฐานนิยมก็จะศกึษา ‘สภาพที่เป็นอยู่’ (being)  

    (2.2) นิเสธนิยม ถือว่า สิ่งที่จะศกึษาคือปรากฏการณท์างสงัคมนัน้ แตกต่างจาก

ปรากฏการณท์างธรรมชาติ เพราะเป็น ‘ความเป็นจรงิ’ ที่เกิดจากการประกอบสร้างของมนษุย ์ดงันัน้ เรา

จะศกึษาปรากฏการณน์ีต้ามที่มองเห็น/สงัเกตไดเ้ท่านัน้ยงัไม่เพียงพอ แต่ทว่าจะตอ้ง ‘วิพากษ’์ ตัง้ค าถาม

กบัปรากฏการณน์ัน้ดว้ย  

ดงันัน้ วิธีการศึกษาแบบนิเสธนิยมจึงตอ้งมีการ ‘วิพากษ’์ ปรากฏการณท์างสงัคม เช่น สงัคมที่มี

ความมั่งคั่งอย่างมหาศาลควบคู่ไปกบัความยากไรน้ัน้ ไม่ใช่สิ่งที่เป็นไปอย่างธรรมชาติ (naturally) ความ

เหลื่อมล า้ไม่ใช่สิ่งที่จ  าเป็นตอ้งมี (เช่นขอ้สรุปเรื่องนิว้มือคนเรายงัสัน้ยาวไม่เท่ากนั) ปัจจบุนันี ้แมแ้ต่



90 

 

 

ปรากฏการณท์ี่น า้แข็งขัว้โลกละลายอย่างรวดเร็ว ก็ยงัเกิดมาจากการกระท าของมนษุยแ์มจ้ะมองเห็นว่า

เป็นปรากฏการณธ์รรมชาติ  

   เมื่อน ามาใชใ้นเรื่องของการสื่อสาร ปรากฏการณท์างสงัคมที่บรรดาคลื่นแม่เหล็กไฟฟ้าและสื่อ

อิเล็กทรอนิกสต์อ้งมีรฐัเป็นเจา้ของ เช่นที่เกิดในประเทศไทยมาเป็นเวลาหลายทศวรรษนัน้ มิใช่เป็น ‘กฎ

ธรรมชาติ’ แต่เป็น ‘กฎระเบียบสงัคม’ ที่มนษุยป์ระกอบสรา้งขึน้มา การกลา่วว่าปรากฏการณน์ีเ้ป็น ‘สิ่งที่

มนษุยป์ระกอบสรา้งขึน้มา’ มีนยัยะว่า ‘ปรากฏการณน์ีย้่อมสามารถรือ้ถอน/สรา้งใหม่/เปลี่ยนแปลงไดด้ว้ย

การกระท าของมนษุย’์ (deconstruct / reconstruct) ซึ่งแตกต่างจากกฎธรรมชาติเรื่องแรงโนม้ถ่วงของโลก

ที่มนษุยเ์ขา้ไปเปลี่ยนแปลงไม่ได ้

(3) วิธีการศึกษา: ลดทอน vs. องคร์วม  

      (3.1) ปฏิฐานนิยม เนื่องจากวิธีการศกึษาของวิทยาศาสตรธ์รรมชาตินัน้จะใชว้ิธีการ ‘ลดทอน’ 

(reduction) ปรากฏการณท์ี่จะศกึษาใหแ้ยกย่อยลงมาเป็นสว่นเสีย้วเล็ก ๆ แลว้ศกึษาเป็นสว่น ๆ ที่ชดัเจน

ที่สดุ เช่น ลดทอนวตัถทุัง้กอ้นใหเ้ล็กลงมาเป็นโมเลกลุ เป็นอะตอม หรือในกรณีของปรากฏการณท์างการ

สื่อสาร ก็จะลดทอนลงมาเป็นการศกึษา S-M-C-R แลว้แยกศึกษาทีละส่วนเสีย้ว และมกัอธิบาย

ปรากฏการณด์ว้ยปัจจยัเดียว  

     (3.2) นิเสธนิยม   จะเนน้วิธีการศกึษาแบบองคร์วมหรือบรูณาการ (holistic) ซึ่งในยคุสมยัของ

มารก์ซจ์ะใชค้  าว่า “totality” (ซึ่งเป็นทศันะของเฮเกล) ที่มีความหมายเท่ากบั “ศกึษาอย่างเป็นระบบ” 

กลา่วคือ “เนน้ความสัมพันธร์ะหว่างสว่นเสีย้วทัง้หมด”  

   ตวัอย่างเช่น ในสตูร S-M-C-R นัน้ หากความสมัพนัธร์ะหว่าง S-R ผิดแผกแตกต่างไปจากเดิม 

ถึงแม ้M-C จะยงัคงเหมือนเดิม แต่ผลลพัธท์ี่ออกมาจะแตกต่างกนั เช่น ขอ้ความ/ประโยคและน า้เสียงแบบ

เดียวกบัที่พ่อแม่ใชด่้าลกูกบัวยัรุน่ใชด่้าทอกนั จะใหผ้ลลพัธท์ี่ไม่เหมือนกนั เป็นตน้  

   นอกจากนัน้ นิเสธนิยมจะไม่อธิบายปรากฏการณด์ว้ยปัจจยัเดียว เนื่องจากเชื่อว่าปรากฏการณ์

นัน้เกิดจากการท างานร่วมกนัของหลายปัจจยั และการที่ปัจจยัใดจะโดดเด่นขึน้มาภายใตเ้งื่อนไขใดก็มา

จากภาคปฏิบติัการของมนษุย ์(human practice)  

  

(4) เป้าหมายของการแสวงหาความรู้  
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(4.1) ปฏิฐานนิยม มีเป้าหมายท่ีจะแสวงหาความรูเ้พื่อการพรรณนาโลกอย่างที่เป็นอยู่  

เปา้หมายนีแ้สดงออกในการก าหนดจดุยืนของผูท้ี่ศกึษาเอาไวว้่า “ใหเ้ป็นกลาง/หรือใหป้ลอดจากค่านิยม” 

(value free) ทศันะดงักลา่วคลา้ยคลงึกบัแนวคิดดา้นการสื่อสารท่ีระบใุหน้กัข่าวท าหนา้ที่เป็นเพียง “ผู้

สงัเกตการณแ์ละรายงานข่าว” เท่านัน้ แต่ไม่ใหเ้ขา้ไปยุ่งเก่ียวกบัเหตกุารณท์ี่เกิดขึน้  

(4.2) นิเสธนิยม  ดงัที่ไดก้ล่าวมาบา้งแลว้ขา้งตน้ว่า ปรชัญาแบบนิเสธนิยมนัน้ไม่ไดส้อนใหผู้ ้คน

ยอมรบัระบบ หากแต่เชื่อว่ามนษุยม์ีศกัยภาพที่จะปฏิเสธระบบ ดงันัน้ เปา้หมายของความรูก้็เพื่อเป็น

เครื่องมือช่วยใหม้นุษยเ์ขา้ใจและเปลี่ยนแปลงโลก โดยที่นิเสธนิยมไม่เชื่อหลกัเรื่องความเป็นกลางและการ

ปลอดจากค่านิยมของ “ความรู”้ เลย ปัจจุบนั ทศันะเช่นนีไ้ดร้บัการขยายภาพใหค้มชดัขึน้ในงานของนกั

ทฤษฎีวิพากษ์รุน่หลงั ๆ  เช่น เจอรเ์ก็น ฮาเบอรม์าส (Jurgen Habermas) ในเรื่อง ‘ความรูแ้ละ

ผลประโยชน’์ (knowledge and interest) ที่ระบอุย่างชดัเจนว่า ความรูน้ัน้ไม่เคยเป็นกลาง ความรูล้ว้น

แลว้แต่รบัใชผ้ลประโยชนบ์างอย่างอยู่เสมอ  

   ส  าหรบัแนวคิดเรื่อง “ความรูม้ีไวเ้พื่อเปลี่ยนแปลงโลก” นี ้ปัจจบุนัไดค้ลี่คลายขยายตวัออกมา

เป็นแนวทางการวิจยัแบบปฏิบติัการ (action research) หรือแนวคิดเรื่อง “การบรหิารจดัการความรู”้ 

(knowledge management) ที่เนน้ “ความรูเ้พื่อการใชง้าน” เป็นตน้  

 (5) การอธิบายความสัมพันธข์องสรรพส่ิง  

(5.1) ปฏิฐานนิยม อธิบายความสมัพนัธร์ะหว่างสรรพสิ่งดว้ยแนวคิด “ก าหนดนิยม” 

(determinism) ที่เห็นไดอ้ย่างชดัเจนที่สดุ คือ การอธิบาย “สาเหต/ุผลลพัธอ์ย่างตายตวั” (causal 

relationship) ดงัแสดงในภาพ  

  

 

 

 

ภาพที ่6 : ความสัมพันธแ์บบก าหนดนิยม 

  

ก าหนด 

สาเหต ุ ผลลพัธ ์

A B 
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(5.2) นิเสธนิยม ดงัที่ไดก้ล่าวมาแลว้ว่า ปรชัญาแบบนิเสธนิยมเชื่อเรื่องความสมัพนัธแ์บบวิภาษวิธี 

คือการก าหนดซึ่งกนัและกนั ซึ่งตวัแปรใดจะไปก าหนดตวัแปรใดก็ขึน้อยู่กบัปัจจยัและเงื่อนไข  

  

 

 

 

ภาพที ่7 : ความสัมพันธแ์บบวิภาษวิธี 

  
(6) ความสัมพันธร์ะหว่างผู้ศึกษากับส่ิงทีถู่กศึกษา  

(6.1) ปฏิฐานนิยม  ดงัที่ไดก้ลา่วมาบา้งแลว้ว่า ปฏิฐานนิยมถือเอาการแยกระหว่าง “ผูศ้กึษา” 

กบั “สิ่งที่ถูกศึกษา” ออกจากกนั ทัง้นีเ้พื่อใหเ้กิดลกัษณะ “ภววิสยั” (objectivity) ดงัเช่น สตูรของปฏิฐาน

นิยมที่ว่า “ตอ้งถือว่าความเป็นจรงิเป็นเสมือนปลาที่อยู่บนเขียง ไม่ว่าใครไปด ูก็จะเห็นว่าเป็นปลา

เหมือนกนั” โดยปลอดจากลกัษณะ “อตัวิสยั” (subjectivity) เช่น ค่านิยมของผูท้ี่ศึกษาเป็นสิ่งที่จะตอ้งขจดั

ออกไป  

(6.2) นิเสธนิยม ปรชัญานิเสธนิยมไม่เชื่อว่า การแยกผูท้ี่ศกึษากบัสิ่งที่ถกูศึกษาออกจากกนัจะ

เป็นสิ่งที่เป็นไปไดโ้ดยเฉพาะในงานศกึษาดา้นสงัคมศาสตร ์เพราะ “ผูท้ี่ศกึษา” เองก็ย่อมเป็นทัง้ผลผลิต 

และมีอิทธิพลต่อสงัคมอยู่แลว้ ดงันัน้จึงตอ้งพิจารณาความสมัพนัธร์ะหว่าง “ผูท้ี่ศึกษา” กบั “สิ่งที่ถกู

ศกึษา” มากกว่า  

แนวคิดดงักล่าวนี ้ปัจจบุนัไดข้ยายตวัออกมาเป็นสาขาของวิชาสงัคมวิทยาที่ชื่อว่า Reflexive 

Sociology หรือ Sociology of Knowledge ที่เนน้ว่า จ าเป็นตอ้งวิเคราะหบ์ริบท ภมูิหลงั วิธีคิดของ

นกัวิชาการที่ศกึษาเรื่องใดเรื่องหนึ่งเสมอ หรือตอ้งศึกษา “ลกัษณะทางสงัคมของตวัความรูเ้อง” (Social 

aspect of knowledge)  

ส าหรบัขอ้คิดเห็นที่ขดัแยง้กนัระหว่างปฏิฐานนิยมและนิเสธนิยมในเรื่องความสมัพนัธร์ะหว่าง “ผู้

ศกึษา” กบั “สิ่งที่ถกูศกึษา” นี ้ไดเ้กิดจดุเปลี่ยนขึน้เมื่อไอนส์ไตนเ์สนอทฤษฎีสมัพทัธภาพขึน้มา ในการวดั

A B 



93 

 

 

ระยะทางระหว่าง “นกัวิทยาศาสตรท์ี่สอ่งกลอ้งอยู่บนโลก” กบั “สิ่งที่ศกึษาคือดวงดาวที่เคลื่อนที่” นัน้ ผู้

ศกึษาจะตอ้งตระหนกัว่า ตนเองก็ก าลงัเคลื่อนที่ไปพรอ้ม  ๆ  กบัดวงดาวดว้ยเช่นกนั กลา่วคือ ผูศ้กึษานัน้ก็

เป็นส่วนหน่ึงของปรากฏการณท์ี่ศกึษาเช่นกนั  

  ดงันัน้ ทฤษฎีวิพากษ์/ส านกัเศรษฐศาสตรก์ารเมืองที่อา้งอิงอยู่กบัปรชัญานิเสธนิยมจึงมิไดอ้า้งว่า 

องคค์วามรูข้องตนนัน้เป็นความรูแ้บบบรสิทุธิ์ (pure knowledge) และเป็นกลาง หากทว่าไดป้ระกาศว่า 

องคค์วามรูแ้บบเศรษฐศาสตรก์ารเมืองนัน้เป็นความรูท้ี่มองมาจากมมุมองของผูท้ี่เสียเปรียบจากระบบที่

เป็นอยู่ 

 

 

 

 

 

เร่ืองที ่1.3.4 ปรัชญาประกอบสร้างนิยม (Constructionism)  

 (1) ทีม่าของปรัชญาประกอบสร้างนิยม มีค  า 2 ค าในภาษาองักฤษที่มีความหมายใกลเ้คียงกบั

ค าแปลภาษาไทยว่า “การประกอบสรา้ง” คือ Constructivism และ Constructionism ซึ่งค าทัง้ 2 ค านีต่้าง

ก็มีจดุรว่มที่ตรงจดุตัง้ตน้ที่เหมือนกนั  คือเริ่มจากการสืบทอดมรดกทางความคิดมาจากอิมมานเูอล คา้นท ์ 

และปรชัญาส านกัปรากฏการณน์ิยมที่ว่า มนษุยเ์ราเป็นผูท้ี่ประกอบสรา้งโลกแห่งความหมาย ซึ่งไดก้ลาย

มาเป็นโลกแห่งความเป็นจรงิ  คา้นทเ์รียกกลไกในการประกอบสรา้งโลกแห่งความจรงิของมนษุยว์่า 

“โครงสรา้งทางจิตของมนุษย”์ (Human mind) ซึ่งในภาษาวิชาการสมยัใหม่มกัจะใชค้ าว่า “โครงสรา้งพทุธิ

ปัญญา/โครงสรา้งความเขา้ใจ” ซึ่งตรงกบัศพัทภ์าษาองักฤษว่า “Cognition” ดงันัน้ จึงมีการใชค้  าเรียก

ปรชัญาประกอบสรา้งนิยมในอีกหลายๆแบบ เช่น Cognitive constructivism หรือ Cognitivism 

 หากทว่าความแตกต่างระหว่าง Constructivism และ Constructionism ก็คือ จุดเน้น (Focus) 

ของหน่วยที่ศึกษา แมว้่าทัง้ 2 แนวคิดจะสนใจกระบวนการประกอบสรา้งที่เกิดขึน้ในตัวบุคคลที่อยู่ภายใต้

บริบทแวดล้อมของสังคม  แต่ทว่า Constructivism ก็จะใหค้วามสนใจกบัการศกึษากระบวนการใน

ระดบัตวับุคคลมากกว่า ดงันัน้ประเด็นการคน้ควา้จึงเป็นเรื่องทฤษฎีการเรียนรู ้(Theory of Learning) การ

สื่อสารภายในตวับคุคล (intrapersonal communication) การสื่อสารระหว่างบุคคล (interpersonal 

communication)  ในขณะที่ Constructionism นัน้ จะเนน้ที่ระดบัอิทธิพลของสงัคมในการประกอบสรา้ง
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โลกแห่งความจรงิผ่านกระบวนการใหค้วามหมายต่างๆ  ดงันัน้ในชัน้ต่อๆมา จึงมกัเติมความชดัเจนใหแ้ก่

ปรชัญา Constructionism ว่า Social construction of reality ไปเลย 

 ในที่นี ้จะกลา่วถึงปรชัญาประกอบสรา้งนิยมในทศันะของ Constructionism ซึ่งหมายถึงปรชัญาที่

สนใจในแง่ทีม่าว่า โครงสรา้งทางจิตของปัจเจกถกูประกอบสรา้งขึน้มาไดอ้ย่างไรภายใตเ้งื่อนไขทางสงัคม

แบบต่างๆ และสนใจในแง่ที่ไปว่า หลงัจากถูกประกอบสรา้งขึน้มาแลว้ ปัจเจกบุคคลไดใ้ชโ้ครงสรา้งทางจิต

นัน้ด าเนินกิจกรรมในชีวิตประจ าวนั รวมทัง้ด าเนินความสมัพนัธก์ับบุคคลอ่ืนๆและสิ่งแวดลอ้มรอบๆตวั

อย่างไร 

 ปัจจบุนันี ้สถานะของปรชัญาประกอบสรา้งนิยมมีอิทธิพลอย่างมากโดยเฉพาะในแวดวงการศกึษา

จิตวิทยาการเรียนรูแ้ละจิตวิทยาพฒันาการ เช่น ผลงานของ ฌอง เปียเจต ์(Jean Piaget)  สว่นในสาขา

นิเทศศาสตรน์ัน้ ปรชัญาประกอบสรา้งนิยมจะมีอิทธิพลต่อสาขาวาทวิทยา (Speech communication) 

และการสื่อสารระหว่างบคุคล เช่น งานของ จอรจ์ เคลลี่ (George Kelly )เรื่อง The Psychology of 

Personal Construct (1950) และ เจสส ์เดอเลีย (Jesse C. Delia) และคณะ ผูก้่อตัง้ส  านกัการสื่อสารชื่อ 

Communication Constructivist School ในช่วงทศวรรษ 1980  สว่นนกัวิชาการที่น าเสนอแนวคิดเรื่องการ

ประกอบสรา้งความเป็นจรงิทางสงัคมที่รูจ้กักนัดีคือ งานของ ปีเตอร ์เบอรเ์กอร ์และโธมสั ลกุมานน ์(Peter 

Berger & Thomas Luckmann) ในหนงัสือชื่อ The Social Construction of Reality (1966) 

 ในที่นีจ้ะยกตวัอย่างงานของเปียเจตแ์ละงานของส านกั Communication Constructivist School 

เพื่อสาธิตใหเ้ห็นคณุลกัษณะของปรชัญาประกอบสรา้งนิยมพอสงัเขป 

 

 (2) เปียเจตก์ับการประกอบสร้างพัฒนาการของจิต  เปียเจตส์ืบทอดแนวคิดปรชัญาของ 

เฮเกลที่ว่าดว้ยมนษุยใ์นฐานะ “ผูก้ระท า” (Agency) โดยไดป้รบัเปลี่ยนความหมายของค าว่า “การเรียนรู”้ 

จากแต่เดิมที่มีความเขา้ใจว่า การเรียนรูเ้ป็นกระบวนการถ่ายทอด (transmission) เนือ้หาความรูจ้ากผูส้อน

ไปสูผู่เ้รียน  หากแต่ปรชัญาประกอบสรา้งนิยมกลบัมีทศันะว่า การเรียนรูเ้ป็นกระบวนการที่ผูเ้รียนเป็นผู้

ประกอบสรา้งความรูด้ว้ยกระบวนการปฏิสมัพนัธร์ะหว่างความรูก้บัผูเ้รียน สว่นผูส้อนนัน้เป็นเพียงผูจ้ดั

สถานการณก์ารเรียนรูใ้หเ้กิดขึน้เท่านัน้  ดงันัน้ ผูเ้รียนจึงเป็น “ผูก้ระท า” (active) มิใช่แกว้น า้ที่ว่างเปลา่ 

(passive)  ปัจจบุนั ปรชัญาดงักลา่วแสดงตวัออกมาในวิธีการเรียนแบบ “ถือนกัเรียนเป็นศนูยก์ลาง” 

(student-centered)  
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 เปียเจตเ์ป็นผูว้างรากฐานทางชีววิทยาของความรู ้(Biological foundation of knowledge) โดยต่อ

เนื่องมาจากทศันะที่กล่าวมาขา้งตน้ เมื่อผูเ้รียนเป็นผูก้ระท าการ มนษุยจ์ึงเรียนรูโ้ลกดว้ยการพฒันา

โครงสรา้งทางปัญญาของตน (Mental transformation) ซึ่งรวมถึงระบบเครือข่ายของเสน้ประสาท (neural 

networks) ภายใตส้ิ่งแวดลอ้มทัง้ทางกายภาพและทางสงัคม  ในการพฒันาโครงสรา้งทางปัญญานี ้มนษุย์

ไดใ้ชก้ลไกทางชีววิทยา 2 แบบ คือ Assimilation และ Accommodation เป็นเคร่ืองมือ 

 Assimilation เป็นกระบวนการที่ผูเ้รียนจะซมึซบัความหมายใหม่/ความรูใ้หม่เขา้ไป โดยไม่ตอ้ง

เปลี่ยนแปลงโครงสรา้งทางปัญญาและระบบประสาทที่มีอยู่ (เพียงแต่เพิ่มเติมเขา้มา)  แต่ทว่า 

Accommodation นัน้ ผูเ้รียนจะตอ้งจดัระบบประสาทและระบบความเขา้ใจเสียใหม่ เพื่อใหเ้ขา้กบัความรู้

ใหม่ที่จะเขา้มา 

 และเนื่องจากระบบทางชีวภาพเช่นระบบประสาทของมนษุยม์ีพฒันาการเป็นล าดบัขัน้ตอน ดงันัน้ 

เปียเจตจ์ึงท าการวิจยัและคน้พบว่า บรรดาผลผลิตจากโครงสรา้งทางปัญญาต่างๆของมนษุย ์ไม่ว่าจะเป็น

ความคิดเรื่องศีลธรรม/จรยิธรรม (Moral development) การรบัรูเ้รื่องรูปธรรม/นามธรรม ความเขา้ใจเรื่อง

เหตเุรื่องผล การเรียนรูเ้รื่องภาษา ฯลฯ อนัเป็นประเด็นที่นกัปรชัญาตัง้แต่ครัง้อดีตเคยโตแ้ยง้กนันัน้  เปีย

เจตไ์ดใ้หข้อ้พิสจูนว์่า โครงสรา้งทางปัญญาและระบบประสาทเหลา่นีล้ว้นแลว้แต่ตอ้งค่อยๆมีพฒันาการ

เป็นล าดบัเป็นขัน้เป็นตอน เช่น การเรียนรูจ้กัโลก ตอ้งเรียนจากเป็นรูปธรรมไปสูน่ามธรรม การเรียนรูเ้รื่อง

ความดี/ความชั่ว ตอ้งพฒันาไปตามความเขา้ใจเรื่องเหตผุลของเด็กๆสูผู่ใ้หญ่ รวมทัง้การพฒันาดา้นภาษา

ที่ตอ้งเริ่มตน้จากการใชภ้าษาแบบถือตวัเองเป็นศนูยก์ลาง (egocentric speech) ไปสูภ่าษาที่ค  านึงถึงผูอ่ื้น 

(socialized speech) และพฒันาการทัง้หมดนีส้มัพนัธก์บัพฒันาการดา้นร่างกาย โดยเฉพาะความซบัซอ้น

ของระบบประสาท  ค าอธิบายเช่นนีจ้ึงนบัว่า เปียเจตไ์ดเ้ชื่อมช่องว่างระหว่างปรชัญาแบบสสารนิยม/วตัถุ

นิยม (Materialism) กบัจิตนิยม (Idealism) ระหว่างปรชัญาส านกัเหตผุลนิยมกบัส านกัประจกัษน์ิยมใหต่้อ

โยงถึงกนัได ้

 ปรชัญาและทฤษฎีของเปียเจตม์ีอิทธิพลในการน าเสนอแนวคิดเชิงนิเวศน ์(ecological 

perspective) ที่อธิบายความเชื่อมโยงกนัระหว่างมนษุยก์บัสิ่งแวดลอ้มที่ค่อยๆมีพฒันาการ และเป็นตน้

ธารของส านกัทฤษฎีดา้นนิเทศศาสตรก์ลุม่ Ecological Systematic Theory เช่น ทฤษฎี Cybernetic ที่ได้

พฒันาต่อมาเป็นทฤษฎีระบบ (System Theory) และศาสตรแ์ห่งเรื่องพทุธิปัญญา (Cognitive science) 
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 (3) ทฤษฎีการส่ือสารเชิงประกอบสร้างนิยม  อีกกลุม่ทฤษฎีหนึ่งที่อยู่ภายใตร้ม่ของปรชัญา

ประกอบสรา้งนิยมคือกลุม่ของจอรจ์ เคลลี่ (G. Kelly) และ เจสส ์เดอเลีย (Jesse Delia) ที่ไดก้่อตัง้ส  านกั

การสื่อสารเชิงประกอบสรา้งนิยมที่มีอิทธิพลในสาขาวาทวิทยา (Speech Communication) ที่ไดก้ลา่วมา

ขา้งตน้แลว้ ปรชัญาของส านกัคิดนีอ้ปุมาอปุไมยว่า มนษุยเ์ราเป็นเหมือนช่างไมท้ี่แกะสลกัโลกที่อยู่

แวดลอ้มรอบๆตวัเรา เครื่องมือที่ใชใ้นการแกะสลกันัน้ก็คือ “กรอบความคิด/กรอบการรบัรู”้ (construct) ซึ่ง

อาจเทียบไดก้บัแนวคิดเรื่อง “ม่านกรอง/จิตของมนษุย”์ ตามทศันะของคา้นทท์ี่มนษุยท์กุคนมีอยู่ประจ าตวั 

แมว้่าอาจจะไม่รูส้กึตวัก็ตาม 

 หนา้ที่ของ “กรอบความคิด” ดงักลา่ว จะท าหนา้ที่คลา้ยๆ template ที่ท าหนา้ที่ชัน้แรก คือ การจดั

ประสบการณ ์ผูค้น เหตกุารณ ์สิ่งของ ฯลฯ จากโลกภายนอกที่วุ่นวายสบัสนใหเ้ขา้มาลงกลอ่งในกรอบ

ความคิดของเรา เช่นในกรอบความคิดของเรา (คลา้ยตูเ้อกสาร) จะมีกลอ่งที่ระบคุณุลกัษณะของแนวคิด

ต่างๆเอาไวม้ากมาย เช่น ลกัษณะอนรุกัษ/์กา้วหนา้ทางการเมืองเป็นอย่างไร และเมื่อเราพบนกัการเมือง 

เช่น นาย ก. นาย ข. เราก็จะเอาคณุสมบติัของ นาย ก. นาย ข. มาเทียบกบั template ของเรา เพื่อจดั

จ าแนกประเภท นาย ก. และ นาย ข. ลงกล่องประเภทต่างๆ 

 หนา้ที่ระดบัที่สอง นอกเหนือจากท าหนา้ที่เป็นระบบจ าแนกแยกแยะสรรพสิ่งในโลกแวดลอ้ม

รอบๆตวัแลว้ หนา้ที่ระดบัที่สองของ “กรอบความคิด/กรอบการรบัรู”้ ก็คือ การก าหนดความหมายใหแ้ก่

สรรพสิ่งต่างๆ ดงันัน้ ในกรอบความคิดของเราก็จะมี “เกณฑก์ารประเมินค่า” (คลา้ยกบัเกณฑก์ารให้

คะแนนในแบบสอบถามของการวิจยัเชิงปรมิาณ) เช่น หากแม่มีความสงู 150 เซนติเมตร ในกรอบความคิด

ของเราจะแบ่งเกณฑเ์อาไวว้่า ความสงูของผูใ้หญ่ที่ต  ่ากว่า 150 เซนติเมตร มีความหมายว่า “เตีย้”  สงูกว่า 

150 เซนติเมตร มีความหมายว่า “สงู”  ดงันัน้ “แม่จึงตวัเตีย้ พ่อตวัสงู” “กาแฟจึงรอ้น สว่นนมนั้นเย็น” ฯลฯ 

 และเช่นเดียวกบัแนวทางของเปียเจต ์ส านกัการสื่อสารเชิงประกอบสรา้งนิยมก็ไดศ้ึกษาพฒันาการ

ของกรอบความคิดดงักลา่ว และระบวุ่า ยิ่งนบัวนัที่มนษุยเ์จรญิเติบโตขึน้ เราก็จะมีการพฒันากรอบ

ความคิดทัง้ในเชิงปรมิาณและเชิงคณุภาพ  ในเชิงปรมิาณ ย่ิงเราโตขึน้ เราก็จะยิ่งมีกล่องที่ใชจ้  าแนก

แยกแยะที่มีปรมิาณมากยิ่งขึน้ทกุที ซึ่งมิตินี ้ส  านกันีเ้รียกว่า Cognitive Differentiation  สว่นในเชิง

คณุภาพ ยิ่งเราโตขึน้ เราก็จะยิ่งมีเกณฑก์ารจ าแนกแยกแยะที่สลบัซบัซอ้นมากยิ่งขึน้ เช่น เด็กๆอาจจะแยก

ทกุอย่างออกเป็นแบบ A และ Non-A ขาวกบัด า ดีกบัชั่ว เท่านัน้  แต่เมื่อเราโตขึน้ เราก็จะเริ่มใชเ้กณฑ์

หลายๆเกณฑม์าผสมผสานกนั เช่น ความฉลาด/ความโง่ ความซื่อสตัย/์ความคดโกง ความเสียสละ/
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ความเห็นแก่ตวั ฯลฯ  ดงันัน้ เราจึงสามารถจดัประเภท นาย ก. ไดอ้ย่างซบัซอ้นมากขึน้ว่า เป็นคนฉลาดแต่

คดโกงและเห็นแก่ตวั ซึ่งพฒันาการนีจ้ะเริ่มจากเกณฑจ์ าแนกที่เรียบง่าย และเป็นแบบทั่วๆไป ไปสูเ่กณฑท์ี่

สลบัซบัซอ้นและเฉพาะเจาะจงตามพฒันาการดา้นชีวภาพของมนษุยท์ี่เรียกว่า Orthogenetic principle  

 และส าหรบัปัจจยัที่เขา้มาเก่ียวขอ้งกบัการพฒันาโครงสรา้ง/กรอบความคิดดงักลา่วนี ้นกัจิตวิทยา

ภาษาศาสตร ์เช่น เลฟ ไวกอทสกี ้(Lev Vygotsky) ท าการวิจยัและใหข้อ้สรุปว่า ภาษาเป็นปัจจยัส าคญัใน

การพฒันาโครงสรา้งทางจิต/กรอบความคิดดงักล่าว  ส่วนจอรจ์ เคลลี่ เจา้ของผลงานทฤษฎีกรอบความคิด

สว่นบุคคล (Theory of Personal Construct) ระบวุ่า การพฒันากรอบความคิด การสรา้งเกณฑจ์ าแนกเชิง

พทุธิปัญญา (Cognitive differentiation) ที่กลา่วมานัน้ มิใช่เรื่องที่เกิดมาจากปัจจยัเชิงชีววิทยาและเป็น

ธรรมชาติเท่านัน้  หากทว่า การพฒันากรอบความคิดดงักลา่วถกูก าหนดมาจากโครงสรา้งสงัคมอย่าง

ส าคญั ตวัอย่างเช่น การจดัเกณฑท์ี่แบ่งทุกอย่างออกเป็น A และ Non-A (อนัเป็นผลมาจากอิทธิพลของ

ทศันะแบบเดสก์ารต์ส)์ เป็นสองขัว้ที่ตรงกนัขา้ม ก็เป็นลกัษณะเฉพาะของสงัคมตะวนัตกในยคุสมยัใหม่

เท่านัน้ มิใช่เป็นลกัษณะตามธรรมชาติและเป็นสากล มนุษยใ์นเผ่าพนัธุอ่ื์นๆ ยุคสมยัอ่ืนๆ อาจไม่

จ าเป็นตอ้งพฒันากรอบความคิดเช่นนี ้แมว้่าอาจจะจ าเป็นที่จะตอ้งมี “กรอบความคิด” สกัแบบหน่ึงก็ตาม 

 สว่นผลที่เกิดตามมาจากการพฒันาของกรอบความคิดก็คือ คนที่มีพฒันาการของกรอบความคิดที่

มากทัง้ในเชิงปรมิาณและหลากหลายทัง้ในเชิงคณุภาพ ก็จะสามารถจ าแนกแยกแยะสรรพสิ่งทกุอย่างใน

โลกไม่ว่าจะเป็นผูค้น เหตกุารณ ์สิ่งของ ฯลฯ รวมทัง้สามารถประกอบสรา้งความหมายใหแ้ก่สรรพสิ่ง

เหลา่นีไ้ดอ้ย่างละเอียดลออมากกว่าคนที่มีพฒันาการนอ้ยกว่า  นอกจากนัน้ จอรจ์ เคลลี่ (George Kelly) 

ผูน้  าเสนอทฤษฎีกรอบความคิดสว่นบุคคล ก็ยงัพบอีกว่า แมแ้ต่ในคนๆหนึ่ง ก็อาจจะมีความซบัซอ้นของ

กรอบความคิดแต่ละประเภทแตกต่างกนั เช่น เราอาจจะมีกรอบความคิดที่สามารถจ าแนกแยกแยะเรื่อง

ของดนตรีไดอ้ย่างหลากหลายซบัซอ้น แต่ทว่า กรอบความคิดเก่ียวกบัอาหารของเราจะเป็นแบบเรียบง่าย

เพียงแค่แยกไดว้่า “อร่อยกบัไม่อรอ่ย” เท่านัน้ 

 การศึกษาเรื่องกรอบความคิดของกลุม่ประกอบสรา้งนิยมที่พฒันาต่อยอดมาจากปรชัญา

ปรากฏการณน์ิยม เนื่องจากปรากฏการณน์ิยมระบวุ่า การรบัรูป้รากฏการณน์ัน้เป็นกระบวนการรว่มกนั

ของการท างานของ “กรอบความคิด” ของมนษุยก์บัโลกที่เป็นจรงิภายนอก ดงันัน้ หากเราศกึษา “วิธีการ

ประกอบสรา้งความหมายใหแ้ก่โลก” ของแต่ละบุคคล เราก็จะมองสะทอ้นยอ้นกลบัไปเห็นกรอบความคิด 

(mental structure) ของเราได ้ตวัอย่างง่ายๆก็เช่น กรอบความคิดในการมองโลกในแง่บวกหรือในแง่ลบ 
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ในขณะที่ “เหลา้ที่หมดไปครึ่งขวด” นัน้เป็นโลกที่เป็นจรงิภายนอก แต่ทว่าเราจะมองเห็น “ครึง่ที่หมดไป” 

หรือ “ครึง่ที่เหลืออยู่” ก็ย่อมแลว้แต่ “กรอบความคิด” ของเราแลว้ 

 ในทฤษฎีนิเทศศาสตร ์มีการน าเอาปรชัญากลุม่ประกอบสรา้งนิยมมาใชม้ากในการวิจยัที่เก่ียวกบั

การออกแบบสาร (Message design) เช่น ผูส้รา้งสารที่มีกรอบความคิดที่ไม่ซบัซอ้น ก็จะสรา้งสารชิน้หน่ึง

ใหม้ีเพียงเปา้หมายเดียว เช่น ออกแบบสารรณรงคก์ารหยดุสบูบหุรี่ดว้ยการโนม้นา้วใหเ้ห็นโทษภยัของการ

สบูบหุรี่เพียงอย่างเดียว  แต่ทว่าผูส้รา้งสารที่มีกรอบความคิดที่ซบัซอ้น ก็สามารถจะสรา้งสารชิน้เดียวแต่

ใหม้ีเปา้หมายหลายอย่าง เช่น ทัง้โนม้นา้วใหห้ยุดสบูบหุรี่ แต่ในเวลาเดียวกนั ก็รกัษาหนา้ของคนที่ก าลงั

สบูบหุรี่อยู่ไม่ใหม้ีลกัษณะการประณามไดด้ว้ย เป็นตน้ 

 

 

 

 

 

 

เร่ืองที ่1.3.5 ปรัชญาปฏิบัตินิยม (Pragmatism) 

 (1) ทีม่าของปรัชญาปฏิบัตินิยม  ปรชัญาปฏิบติันิยมเป็นปรชัญาของยุคสมยัใหม่ (Modern 

Age) ที่ก่อตวัขึน้ในราวช่วงปลายศตวรรษที่ 19 และมีแหลง่ก าเนิดอยู่ในทวีปอเมรกิา ซึ่งท าใหม้ีปรบิททาง

สงัคมและช่วงเวลาที่แตกต่างไปจากปรชัญารุ่นเดิมๆที่มกัมีตน้ก าเนิดมาจากทวีปยโุรป  สมคัร บรุาวาศ 

(2544) ตัง้ขอ้สงัเกตว่า ทวีปอเมรกิานัน้เป็นทวีปใหม่ที่มีผูอ้พยพไปบกุเบิกก่อรา่งสรา้งตวั และในเวลา

เดียวกนั อเมริกาก็เป็นประเทศทนุนิยมซึ่งประโยชนใ์นการปฏิบติันัน้เป็นสิ่งที่ชนชัน้นายทนุแสวงหายิ่งกว่า

สิ่งใด  ปรบิทของสงัคมและช่วงเวลาที่กลา่วนี ้ช่วยอธิบายความเป็นมาของเนือ้หาของปรชัญาปฏิบติันิยม 

ไม่ว่าจะเป็นในมิติของญาณวิทยา ภววิทยา หรือคณุวิทยาก็ตาม 

 

 (2) สถานะของปรัชญาปฏิบัตินิยม  ในดา้นหนึ่ง ปรชัญาปฏิบติันิยมเกิดขึน้มาเพื่อปฏิเสธ

หกัลา้งลทัธิปรชัญาเดิมๆที่มีอยู่ เช่นลทัธิวฒุิปัญญานิยม (Intellectualism) แต่ในอีกดา้นหนึ่งปรชัญา

ปฏิบติันิยมก็มีลกัษณะเป็นปรชัญาลกูผสม (hybrid) กล่าวคือ มีทัง้การยอ้นกลบัไปหาลทัธิปรชัญาเดิมบาง
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ส านกั รวมทัง้สรา้งเกณฑใ์หม่ๆในการสรา้งเนือ้หาค าอธิบายเพื่อตอบสนองกบัปรบิททางสงัคมที่ปรชัญานี ้

ก่อตวัขึน้มา 

 กลุม่นกัคิดในส านกัปรชัญานี ้โดยสว่นใหญ่แลว้เป็นนกัคิดชาวอเมรกินั เริ่มตัง้แต่ ซี เอส เพิรซ์ (C.S. 

Peirce, 1839-1914) ซึ่งเป็นผูข้นานนามของส านกันีว้่า “ปฏิบติันิยม”  และผูก้่อตัง้รุน่แรกที่โดดเด่นอีก 2 

ท่าน คือ วิลเลียม เจมส ์(William James, 1842-1910) ผูม้ีอิทธิพลต่อสาขาวิชาจิตวิทยา  และ จอหน์ ดิวอี ้

(1859-1910) ผูม้ีอิทธิพลทางความคิดอย่างสงูต่อปรชัญาทางการเมือง ปรชัญาการศึกษา รวมทัง้สาขาการ

สื่อสารในอเมรกิา  ส าหรบันกัวิชาการรุน่ที่สองที่รูจ้กักนั คือ จอรจ์ เฮอรเ์บิรต์ มีด้ (George Herbert Mead, 

1863-1931) ผูเ้ป็นลกูศิษยข์องดิวอี ้และไดก้่อตัง้ส  านกัคิดปฏิสมัพนัธเ์ชิงสญัลกัษณ ์(Symbolic 

Interaction) ที่โด่งดงัของส านกัชิคาโก (Chicago School) และนกัคิดรุน่ปัจจุบนัของส านกัปฏิบติันิยมที่มี

ชื่อเสียงก็คือ รชิารต์ รอตตี ้(Richard Rorty) 

  

 (3) จุดยืนของปฏิบัตินิยม  จดุยืนเชิงปรชัญาของส านกัปฏิบติันิยมนัน้จะมองเห็นไดเ้มื่อ

เทียบเคียงกบัลทัธิปรชัญาที่เคยมีมาดงันี ้

    (i) การปฏิเสธลัทธิวุฒปัิญญานิยม  นกัคิดรุน่บกุเบิกเช่นเพิรซ์และวิลเลียม เจมส ์แสดงทศันะ

ที่ตรงกนัว่า ปรชัญาที่เคยมีมาในอดีตนัน้มกัจะพดูถึงความคิดที่เป็นนามธรรม และเป็นเรื่องราวที่ไม่ไดด้  ารง

อยู่ในชีวิตของผูค้นทั่วไป แต่ปฏิบติันิยมเห็นว่า เนือ้หาของวิชาปรชัญานัน้ควรจะมีจุดเริ่มตน้มาจากความ

เป็นอยู่ของสิ่งที่มีชีวิตอยู่และที่เคลื่อนไหวอย่างเป็นจรงิ  ตวัอย่างรูปธรรมก็เช่น นกัปรชัญาดัง้เดิมมกัจะพดู

ถึงและถกเถียงกนัในเรื่องที่เป็นนามธรรมของความรู ้เช่น ความสงสยั (doubt) ความแน่นอน/จรงิแทข้อง

ความรู ้ แต่เพิรซ์เห็นว่า นกัปรชัญาควรใหค้วามสนใจกบัมิติที่ใชง้านได ้(practical) และทดลองไดผ้ลจรงิ 

(experimental) ของวิธีการไดม้าซึ่งความรู ้เพราะวิธีการเช่นนัน้เป็นวิธีการท่ีมนุษยค์นธรรมดาทั่วไปใชอ้ยู่

เมื่อตอ้งเผชิญกบัปัญหาใหม่ๆ หรือแกปั้ญหาในทางปฏิบติัที่ชีวิตที่เป็นจรงิของมนษุยต์อ้งด าเนินต่อไป 

    (ii) การปฏิเสธความมีสารัตถะทีแ่ท้จริง (Anti-essentialism) รชิารต์ รอตตี ้(2001) นกั

ปรชัญารุน่ใหม่ของส านกัปฏิบติันิยม ระบุคณุลกัษณะที่ส  าคญัของปฏิบติันิยมว่า คือการหกัลา้งแนวคิด

ที่ว่า มีความมีแก่นสารหรือสาระที่แทจ้รงิ (essential) เช่น เพศหญิงตอ้งมีคณุลกัษณะที่แทจ้รงิอย่างไร ใน

สรรพสิ่งทกุอย่างไม่ว่าจะเป็น ความจรงิ (truth) ความรู ้ภาษา จรยิธรรม ฯลฯ ลว้นแลว้แต่ไม่มีสารตัถะที่

แทจ้รงิ  วิลเลียม เจมส ์ผูก้่อตัง้ส  านกัสรุปจดุยืนดงักลา่วอยู่ในประโยคสัน้ๆที่ว่า “ความจรงิก็อยู่ที่เราเชื่อ” 



100 

 

 

ซึ่งทศันะดงักลา่วนัน้ หากยอ้นรอยเสน้ทางทางความคิดกลบัไปสู่ยุคกรีก ก็จะพบว่า แนวคิดดงักล่าวมี

รากฐานมาจากทศันะของกลุ่มโซฟิสท ์(Sophist) ที่เสนอว่า “มนษุยเ์ราเป็นมาตรวดัทกุสิ่งทกุอย่าง” อะไร

จะเป็นความจรงิหรือไม่ ก็แลว้แต่คนในกลุม่นัน้เชื่อถือว่าอย่างไร (และทศันะดงักลา่วนี ้โสกราติสก็เคย

คดัคา้นมาแลว้) 

 ส านกัปฏิบติันิยมไดน้ าเสนอเกณฑใ์หม่ในการตดัสินว่าอะไรเป็นความจรงิว่า ขึน้อยู่กับผลส าเร็จ

หรือผลประโยชนข์องการกระท า/การปฏิบัติ ความจรงิไม่ใช่สิ่งที่สอดคลอ้งกบัสภาพที่เป็นจรงิ หากแต่

ความจรงิเป็นผลลพัธข์องกระบวนการตกลงร่วมกนัของชมุชนที่ศกึษาซึ่งขึน้อยู่กบัความส าเรจ็ในการให้

ค าอธิบายและใชก้ารไดจ้รงิ ดงันัน้ หาก “ผี/เทพารกัษ”์ สามารถช่วยใหก้ารรกัษาตน้ไมใ้หญ่รมิล าธารเป็นไป

ได ้ความเชื่อของชาวบา้นว่าตน้ไมใ้หญ่นัน้จะมีเทพารกัษ์/รุกขเทวดาอาศยัอยู่ และจะไปโค่นตดัไม่ไดน้ัน้ได้

ช่วยรกัษาป่าใหอ้ดุมสมบรูณ ์สายน า้ไม่เหือดแหง้ ความคิดเรื่อง “เทพารกัษ/์รุกขเทวดา” ที่ใชง้านไดผ้ลจรงิ

ในการอนรุกัษป่์าเช่นนี ้ในทศันะของส านกัปฏิบติันิยมถือว่า “เป็นจรงิ” โดยไม่ตอ้งไปถกเถียงกนัในแง่ 

“แก่น/สาระ” ว่าผีนัน้มีอยู่จรงิหรือไม่ (Essential/Non-essential) หรือกลา่วในอีกนยัหนึ่งไดว้่า ความจรงินัน้

ขึน้อยู่กบัการกระท ามากกว่าการนั่งคิดไตร่ตรอง และความจรงินัน้ขึน้อยู่กบัภาคปฏิบติัการมากกว่าการ

ถกเถียงเชิงทฤษฎี  การที่เรามวัแต่หมกมุ่นอยู่กบัความคิด การสรา้งทฤษฎี การถกเถียงโตแ้ยง้ ท าใหเ้รา

ละเลยการสงัเกตเก็บขอ้มลู ท าใหเ้รามวัแต่สนใจโปรแกรมการคิดมากกว่าที่จะสนใจขอ้มลูขาเขา้ (input) ที่

เกดิขึน้ 

    (iii) ปรชัญาปฏิบติันิยมเป็นรูปแบบหนึ่งที่ต่อเนื่องของลทัธิประจกัษน์ิยม แต่ทว่าไดย้กเลิกเรื่อง

บางเรื่องที่เป็นความสนใจของประจกัษน์ิยมแบบเดิมๆ เช่น นามธรรม หลกัการตายตวั  หากแต่หนัมาให้

ความสนใจกบัประเด็นรูปธรรม โดยใชแ้นวคิดว่า ของที่ดีนัน้มิใช่เพียงเพราะเหตผุลที่ขบคิดเท่านัน้ หากแต่

เพราะสิ่งนัน้สามารถเกือ้กลูชีวิตในทางปฏิบติัที่ประจกัษเ์ห็นจรงิ อาหารที่ดีมิใช่เพราะมนัเขา้กบัรสนิยม (ใน

แง่สนุทรียะ) แต่เพราะมนัมีประโยชนต่์อฟัน กระเพาะ และอวยัวะสว่นต่างๆ  เนือ้หาดงักลา่วนี ้เป็นปรชัญา

ที่เหมาะสมอย่างยิ่งส าหรบัชาวอเมรกินัที่ตอ้งบกุเบิกก่อร่างสรา้งตวั และเผชิญกบัปัญหาที่เป็นรูปธรรม

อย่างรอบดา้น และน่าจะเป็นพืน้ฐานของทฤษฎีสงัคมศาสตรก์ระแสหลกัของอเมรกิาคือทฤษฎีหนา้ที่นิยม

ดว้ย 

   (iv) จาก “กฎ” สู่ “ทางเลือก” (Alternative)  จากทศันะของนกัปรชัญาส านกัเหตผุลนิยมบาง

ท่าน เช่น คา้นท ์ไดเ้สนอใหเ้รื่องของ “เหตผุลหรือจรยิธรรม” กลายเป็นกฎขอ้บงัคบั (ดงัเช่นชื่อหนงัสือของ
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คา้นท)์ ส านกัปฏิบติันิยมปฏิเสธทศันะดงักล่าวดว้ยการน าเสนอว่า ไม่ว่าจะเป็นเรื่องวิทยาศาสตรห์รือ

จรยิธรรมก็ไม่ใช่เรื่องที่ตอ้งมีกฎตายตวั หากแต่เรื่องราวเหลา่นี ้ลว้นแลว้แต่เป็นการพิจารณาไตร่ตรองเพื่อ

แสวงหา “ทางเลือก” (Alternative) ที่ดีที่สดุ ใชก้ารไดดี้ที่สดุ (practical)  แต่ทว่าการเลือกตวัเลือกแบบ

ต่างๆนัน้ ตอ้งด าเนินการโดยจิตที่รูจ้กัไตรต่รอง (reflective mind) 

  

 (4) ญาณวิทยาต่อเร่ืองความรู้  วิลเลียม เจมส ์มีทศันะรว่มกบัปรชัญาปรากฏการณน์ิยมที่ว่า 

จะตอ้งไม่แยก “ตวัรู”้ กบั “สิ่งที่รู”้ หรือแยก “จิต” ออกจาก “วตัถ”ุ ตามทศันะของเดสก์ารต์ส ์ ส่วนดิวอีซ้ึ่งได้

ด าเนินรอยตามทฤษฎีวิวฒันาการของดารว์ินก็ไดน้ าเอาหลกัการเรื่องการปรบัตวั (adaption) ของสิ่งมีชีวิต

ใหเ้ขา้กบัสภาพแวดลอ้มมาอธิบายแนวคิดเรื่อง “ความรู”้ ว่า ความรูข้องมนษุยไ์ม่ไดเ้กิดจากการใช้

ความคิดหาเหตผุลแต่เพียงอย่างเดียวตามทศันะของปรชัญาเหตผุลนิยม แต่ก็ไม่ไดเ้กิดมาจากผสัสะทัง้หา้

เพียงอย่างเดียวเช่นทศันะของปรชัญาประจกัษน์ิยม หากแต่ความรูเ้ป็นผลผลิตทีเ่กิดจากการปะทะ

ระหว่างมนุษยก์ับส่ิงแวดล้อม 

 หากใชแ้นวคิดของส านกัพฤติกรรมนิยม (Behaviorism) มาอธิบายก็คงเขา้ใจไดง้่ายขึน้ว่า 

สิ่งแวดลอ้มนัน้ท าหนา้ที่เหมือน “สิ่งเรา้” (Stimulus) สว่นปฏิกิรยิาหรือพฤติกรรมตอบสนองเป็นการกระท า

ของมนษุย ์(Response) ซึ่งเป็นเนือ้หาของทฤษฎีสิ่งเรา้-การตอบสนอง (Stimulus-Response Theory)  

อย่างไรก็ตาม ส านกัปฏิบติันิยมก็มีค าอธิบายเพิ่มเติมที่แตกต่างจากส านกัพฤติกรรมนิยม คือ การ

ตอบสนองของมนษุยน์ัน้ มิไดต้อบสนองแต่ “มิติกายภาพ” ของสิ่งเรา้เท่านัน้ หากแต่ยงัตอบสนองต่อ “มิติ

ความหมาย” (meaning) ของสิ่งเรา้อีกดว้ย (ตามทศันะของส านกัปรากฏการณน์ิยม) และผลที่ไดจ้ากการ

ตอบสนองนัน้ก็จะตกผลกึเป็นการเรียนรูแ้ละความรูข้องบุคคล 

 ประการที่สอง แมว้่าดิวอีจ้ะใชแ้นวคิดเรื่องการปรบัตวัของมนษุยต่์อสิ่งแวดลอ้มของดารว์ิน แต่ทว่า 

ค าอธิบายที่แตกต่างออกไปก็คือ ดิวอีเ้ห็นว่า การตอบสนองของมนษุยน์ัน้มิไดเ้ป็นเพียงแค่ “การปรบัตวักบั

สิ่งแวดลอ้ม” ในแต่ละครัง้เท่านัน้ หากทว่า มนษุยย์งัไดใ้ช ้“ความคิด” เป็นเครื่องมือในการปรบัตวั ไม่ว่าจะ

เป็นในครัง้แรกหรือครัง้ต่อๆมา มนษุยใ์ชเ้หตใุชผ้ลขบคิดต่อการปรบัตวัของตนครัง้แลว้ครัง้เลา่ที่เรียกว่าเป็น 

interactive adjustment และเก็บสั่งสมเอาไวเ้ป็นความรู ้ความรูจ้ึงมีประโยชนส์  าหรบัการด ารงชีพ สว่น

ความคิดก็เป็นคู่มือส าหรับการกระท า  ทศันะดงักลา่วนีเ้รียกว่า “ลทัธิความคิดเป็นเคร่ืองมือ” 

(Instrumentalism) ของดิวอี ้
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 และเพื่อใหเ้ห็นคณุลกัษณะของความรูท้ี่กล่าวมานีไ้ดช้ดัเจนขึน้ วิลเลียม เจมสจ์ึงไดแ้บ่งประเภท

ของความรูอ้อกเป็น 2 แบบ คือ ความรูโ้ดยความใกลช้ิด ซึ่งวตัถถุูกรูโ้ดยทนัที (อาจจะเป็นความรูร้ะดบั

ผสัสะตามทศันะของส านกัประจกัษน์ิยม) และความรูเ้ก่ียวกบัสิ่งนัน้ ซึ่งวตัถุถกูรูโ้ดยทางออ้ม คือทางมโน

ภาพ (idea) 

  

 (5) ภววิทยาว่าด้วยความคดิ  ในขณะที่ปรชัญาจิตนิยม (Idealism) และสสารนิยม/วตัถนุิยม 

(Materialism) จะถกเถียงกนัว่า ความคิดของมนษุยห์รือการใชเ้หตใุชผ้ลของมนษุยด์ ารงอยู่จรงิหรือไม่ 

ปรชัญาปฏิบติันิยมจะใชเ้กณฑใ์หม่ในการศกึษาความคิด กลา่วคือ เวลาที่จะพิจารณาประเด็นเรื่อง

ความคิด ปฏิบติันิยมจะดผูลสืบเน่ืองทีเ่กิดขึน้จริงจากความคิดน้ันๆ มากกว่าจะพิจารณาจากแนวคิด

ทีว่างเอาไว้ก่อน (preconceived idea) โดยมีขอ้สรุปว่า ถา้ความคิดนัน้มีประโยชน ์ถา้ความคิดนัน้

ก่อใหเ้กิดผลอะไรบางอย่าง ความคิดนัน้ก็มีอยู่จรงิ ในกรณีของสงัคมไทย เราก็มกัจะไดย้ินประโยคที่ว่า 

“คิดแบบนีแ้ลว้มีประโยชนไ์หม ถา้ไม่มีประโยชน ์ก็อย่าไปคิดมนัเลย” การด ารงอยู่ของความคิดหนึ่งจึง

ตดัสินจากคณุประโยชนท์ี่มนัมี 

 ตวัอย่างเช่น ความคิดท่ีเก่ียวกบั “ผี/สิ่งศกัดิส์ิทธิ์” ท่ีไดก้ล่าวถึงไปแลว้ ในขณะท่ีปรชัญาส านกัอ่ืนๆ

อาจจะพยายามท าความกระจ่างกบัความคิดนีด้ว้ยการใชเ้กณฑต่์างๆมาวิเคราะห ์(เช่น ปฏิฐานนิยม

อาจจะพยายามถ่ายรูปวิญญาณเพื่อพิสจูนว์่าผีมีจรงิ) แต่ปฏิบติันิยมจะแสวงหาความชดัเจนของความคิด

นีด้ว้ยการส ารวจสถานการณท์ี่เกิดขึน้จรงิของความคิดนี ้และประโยชนเ์ชิงปฏิบติัการที่เป็นจรงิของแนวคิด

ดงักลา่ว เช่น ถา้ความศกัดิส์ิทธิ์ช่วยรกัษาโรคท่ีการแพทยส์มยัใหม่รกัษาไม่ได ้สิ่งศกัดิ์สิทธิ์ก็มีจรงิ 

 ดงันัน้ ภววิทยาว่าดว้ยความคิดของปฏิบติันิยม จึงสนใจบทบาทของความคิดที่มีไวเ้พื่อการลงมือ 

การกระท า การปฏิบติัการตัง้แต่ตน้จนจบ ส่วนขอ้คิดหรือขอ้สรุปที่เราถอดมาจากความจดัเจนในการปฏิบติั

ก็จะท าหนา้ที่เป็นเครื่องมือน าเราไปสูจ่ดุหมายปลายทางที่ตัง้ไว ้

 

 (6) ทัศนะว่าด้วยมนุษย ์ เนื่องจากค าถามแรกเริ่มของนกัปรชัญาในทกุยุคทกุสมยั และทกุส านกั

จะตอ้งใหค้ าตอบก็คือ ท่าทีต่อมนษุย ์อนัไดแ้ก่ค าถามที่ว่า มนษุยเ์รานัน้คืออะไร แตกต่างจากสิ่งอื่นๆ

อย่างไร ส านกัปฏิบติันิยมใหค้ าตอบว่ามนษุยคื์ออะไรโดยสืบทอดมรดกทางความคิดจากกลุม่นกัปรชัญา

รุน่เดิมดงันี ้
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    (i) มนษุยม์ีทัง้สว่นที่เป็นรา่งกายและมีจิต (mind) ซึ่งเป็นสว่นที่ส  าคญัยิ่งของมนษุย ์และสว่นที่

เป็นจิตนีม้ีเจตจ านงอิสระ จิตมนษุยจ์ึงเป็นตวักระท าการที่มีอิสระ มีเสรีภาพอย่างแทจ้ริง (นีก้็คือทศันะแบบ

เสรีนิยมของจอหน์ ล็อก) ดงันัน้ แมโ้ลกจะยงัไม่สมบรูณ ์แต่โลกก็จะดีขึน้เพราะการกระท าของมนษุย ์

(ประจกัษพ์ยานคือการบกุเบิกก่อสรา้งความเจรญิใหแ้ก่ทวีปอเมริกาของมนุษยช์าวอเมรกินั) อาจถือไดว้่า

ทศันะเช่นนี ้ก็คือ การมองมนษุยเ์ป็นผูก้ระท า (Agency) แบบเฮเกลนั่นเอง 

    (ii) ส าหรบัดิวอีท้ี่สืบทอดแนวคิดของดารว์ินมา ดงันัน้ มนษุยใ์นฐานะที่เป็นสตัวโ์ลกชนิดหนึ่ง 

มนษุยจ์ึงมีความสามารถในการปรบัตวัต่อโลกดว้ยการพยายามแสวงหาวิธีการแกไ้ขและเอาชนะปัญหา

ต่างๆ อย่างไรก็ตาม คณุลกัษณะพิเศษของมนษุยก์็คือ “การปรบัตวัแบบมนษุย”์ ที่มีลกัษณะแตกต่างจาก

สตัวโ์ลกชนิดอ่ืนๆที่ไดก้ลา่วมาแลว้ คือมิใช่การปรบัตวัแค่ทางเดียว (คือปรบัตวัเองใหเ้ขา้กบัธรรมชาติ) แต่

มีการปรบัตวัแบบสองทาง (interactive adjustment) คือทัง้ปรบัตวัเองใหเ้ขา้กบัธรรมชาติ และสั่งสมเรียนรู้

ครัง้แลว้ครัง้เลา่ที่จะปรบัธรรมชาติใหเ้ขา้กบัตวัเองดว้ย 

    (iii) ทัศนะต่อจิตมนุษย ์ แมว้่าดิวอีจ้ะเห็นดว้ยกบันกัปรชัญาในอดีตที่ว่า คณุลกัษณะพิเศษของ

มนษุยก์็คือ เป็นสตัวโ์ลกที่รูจ้กัคิดพิจารณาไตร่ตรอง เนื่องจากมนษุยน์ั้นมี “จิต” (Mind) แต่ทว่าดิวอีก้็มี

ความเห็นที่แตกต่างจากนกัปรชัญากลุม่เหตผุลนิยมที่ว่า จิตมนษุยน์ัน้มิใช่ “สิ่ง” (thing) หรือมิใช่ 

“โครงสรา้ง” (structure)  หากแต่จิตของมนษุยเ์ป็นกระบวนการปรับตัว ดงันัน้ ดิวอีจ้ึงมกัเรียกจิตของ

มนษุยว์่า “จิตส านึกของมนษุย”์ (human consciousness) ซึ่งหมายถึงการกระท า/การปฏิบติัที่รูต้วัและรู ้

คิดว่าจะแกปั้ญหา/จะกระท าอย่างไร/เพราะอะไรจึงกระท าเช่นนัน้ 

    (iv) กระบวนการคิดแบบมนุษย ์ สืบเนื่องจากแนวคิดเรื่อง “ทางเลือก” (Alternative) ที่ได้

กลา่วมาแลว้ ดิวอีจ้ึงไดพ้ฒันาคณุลกัษณะกระบวนการคิดของมนษุยซ์ึ่งเป็นกระบวนการไตร่ตรองที่จะ

แสวงหาทางเลือกที่ดีที่สดุและใชก้ารไดผ้ลดีที่สดุ ซึ่งมีล  าดบัขัน้ของการคิดดงันี  ้

  • ศกึษาขอ้มลูของสถานการณท์ี่เป็นอยู่จรงิ 

  • แสวงหาลูท่างของวิธีการแกปั้ญหาที่จะเป็นไปไดห้ลายๆแบบ 

  • คาดการณล์ว่งหนา้ว่า แต่ละวิธีการจะน าไปสูผ่ลลพัธอ์ะไรบา้ง 

  • ตดัทิง้ทางเลือกวิธีการท่ีคาดว่าจะไม่น าไปสูผ่ลลพัธท์ี่ไม่ส  าเรจ็ 

  • ลงมือเลือกวิธีการที่น่าจะส าเรจ็มากท่ีสดุ แลว้ก็เริ่มลงมือกระท า 
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   ปัจจบุนัวิธีคิดดงักลา่วก็คือ รูปแบบของการวางแผนงานหรือการออกแบบซึ่งเป็นกระบวนการคิด

ก่อนที่จะลงมือกระท าจรงิ 

   (v) แนวคิดเร่ือง “ตัวตน” (self)  อีกทศันะหนึ่งว่าดว้ยมนษุยข์องส านกัปฏิบติันิยมก็คือแนวคิด

เรื่อง “ตวัตน” (self) ที่เริ่มตน้จาก วิลเลียม เจมส ์และในชัน้ต่อมา จอรจ์ เฮอรเ์บิรต์ มีด้ ไดน้ าไปพฒันา

อย่างเป็นระบบ  วิลเลียม เจมส ์เสนอว่า สิ่งที่เรียกว่า “ตวัตน” ของมนษุยน์ัน้ เกิดมาจากศกัยภาพของ

มนษุยท์ี่จะมองเห็นตนเองเป็นทัง้ object แต่ในเวลาเดียวกนั มนษุยก์็สามารถจะพฒันาความรูส้ึกและ

ทศันคติที่มีต่อตวัเองไดด้ว้ย กลา่วคือเป็น subject เช่นเดียวกบัที่มนษุยม์องเห็นคนอ่ืนเป็น object และ

สรา้งความรูส้ึก/ทศันคติต่อคนอ่ืนไดเ้ช่นกนั 

    วิลเลียม เจมส ์พฒันาแนวคิดเรื่องตวัตนใหล้ะเอียดขึน้ดว้ยการแบ่งประเภทตวัตนออกเป็น 3 

ประเภท ประเภทแรกคือ ตวัตนเชิงวตัถ ุ(material self) อนัไดแ้ก่ลกัษณะทางกายภาพของบคุคล ประเภทที่

สองคือ ตวัตนเชิงสงัคม (social self) อนัเป็นตวัตนที่เกิดมาจากการมีปฏิสมัพนัธก์บัคนอ่ืนๆ ตวัตนประเภท

ที่สองนีม้ีอย่างหลากหลายและแปรไปตามปริบททางสงัคมในต่างกรรมต่างวาระ  ประเภทที่สามคือ ตวัตน

เชิงจิตวิญญาณ (spiritual self) ซึ่งเป็นตวัตนภายในของบคุคล  ในตวัตนทัง้สามประเภทนี ้วิลเลียม เจมส ์

ใหค้วามสนใจกบัตวัตนเชิงสงัคมมากท่ีสดุ เพราะเป็นรอยต่อเชื่อมระหว่างปัจเจกกบัสงัคม เช่นเดียวกบั 

จอรจ์ เฮอรเ์บิรต์ มีด้ ที่ไดพ้ฒันาตวัตนประเภทที่สองออกมาเป็นเนือ้หาในทฤษฎีปฏิสมัพนัธเ์ชิงสญัลกัษณ ์

(Symbolic Interaction) ที่การสื่อสารไดเ้ขา้ไปมีสว่นเก่ียวขอ้งอย่างส าคญั เพราะการสื่อสารเป็นทัง้

เครื่องมือสานความสมัพนัธร์ะหว่างผูค้น และยงัเป็นเครื่องมือสถาปนาตวัตนของบุคคลอีกดว้ย 

 

 (7) วิธีวิทยาของปฏิบัตินิยม  จากขอ้ถกเถียงเดิมๆเก่ียวกบัวิธีการแสวงหาความจรงิ/ความรูด้ว้ย

วิธีการอปุนยั (Induction) หรือแบบนิรนยั (Deduction) ควรจะยึดทฤษฎี/แนวคิดเป็นหลกัแบบเหตผุลนิยม 

หรือควรจะยึดขอ้มลู/ขอ้เท็จจรงิเป็นหลกัแบบประจกัษน์ิยม ส าหรบัค าถามดงักลา่วนี ้ปฏิบติันิยมมีค าตอบ

ว่า ใหใ้ชว้ิธีแบบใดก็ไดท้ี่ “ตอบโจทย/์แกปั้ญหา/ใชก้ารได”้  ต่อปัญหาเรื่องคู่ขดัแยง้ระหว่างทฤษฎีกบัการ

ปฏิบติั นกัปฏิบติันิยมมีทศันะว่า ทัง้ทฤษฎีและการปฏิบติันัน้เป็นคู่แฝดที่ไม่อาจแยกจากกนัได ้เพราะ

ทฤษฎีนัน้ก็เกิดมาจากขอ้สรุปของการปฏิบติั และการปฏิบติัที่ไดผ้ลก็ตอ้งมีทฤษฎีชีน้  า  สว่นคู่ขดัแยง้

ระหว่างวิธีการแบบอปุนยัและนิรนยันัน้ นกัปฏิบติันิยมเสนอใหผ้สมผสานวิธีการ Induction และ 

Deduction ออกมาเป็นวิธีการ Abduction ซึ่งในภาษาปัจจบุนัอาจจะรูจ้กักนัในนามของ “วิธีการแบบ
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ผสมผสาน” (Mixed method) ที่รวมเอาวิธีการวิจยัทัง้เชิงปรมิาณและเชิงคณุภาพเขา้ไวด้ว้ยกนั ดว้ยความ

เชื่อที่ว่า “ในบางครัง้ ตวัเลขก็ใหค้วามหมายแก่เรื่องเลา่ (narrative) และบางครัง้เรื่องเลา่ก็ใหค้วามหมาย

แก่ตวัเลขได”้  และเนื่องจากทศันะเชิงปฏิบติัการของส านกันีจ้ึงเป็นตน้ก าเนิดของการวิจยัประเภทหนึ่งที่

เรียกว่า “การวิจยัเชิงปฏิบติัการ” (Action research) 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

เร่ืองที ่1.3.6 ปรัชญายุคหลังสมัยใหม่ (Postmodernism) 

 (1) ทีม่าปริบททางสังคมของปรัชญายุคหลังสมัยใหม่  ปรชัญายคุหลงัสมยัใหม่เป็นปรชัญาที่

เพิ่งก่อตวัขึน้อย่างชดัเจนในช่วงครึง่หลงัของศตวรรษที่ 20  และดงัที่ไดก้ล่าวมาแลว้ว่า แนวคิดปรชัญาใน

แต่ละยุคสมยันัน้ลว้นถกูสถาปนาขึน้มาอย่างมีความเก่ียวพนักบัความเปลี่ยนแปลงของสภาพสงัคมใน

ขณะนัน้ ดงันัน้ จึงอาจสรุปไดค้ร่าวๆว่า การก่อตวัขึน้มาของปรชัญายุค “หลงั-สมยัใหม่” คงจะตอ้งมี

ความสมัพนัธก์บัการเปลี่ยนแปลงปรบิททางสงัคมจากยุคสมยัใหม่ (Modern Age) มาสูย่คุหลงั-สมยัใหม่ 

(Post-modern Age) 
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 S.W. Littlejohn (1999) น าเกณฑ ์“สมยัใหม่” มาแบ่งปริบทสงัคมในยโุรปออกเป็น 3 ยคุ ยคุแรก

คือ ยุคก่อนสมัยใหม่ที่นบัตัง้แต่สงัคมยุคกรีก-โรมนัมาจนถึงก่อนศตวรรษที่ 17 ในยุคสมยันี ้กระบวนการ

ผลิตความรูจ้ะอยู่ในสถาบนัศาสนาและสถาบนัปกครองของรฐั ชีวิตทางสงัคมทัง้หมดมีพระเจา้เป็นผู้

ก าหนดความเชื่อ ทศันคติ และค่านิยมทุกอย่าง ยุคสมยันีส้ิน้สดุลงเมื่อเกิดการพฒันาเทคโนโลยีดา้นการ

ผลิตและการกระจายความรูแ้บบใหม่ ตวัอย่างที่ชดัเจนที่สดุ คือการคิดแท่นพิมพแ์บบหมนุไดข้องกเูต็น

เบิรก์ ที่เปลี่ยนแปลงทัง้กระบวนการผลิต การแพรก่ระจาย และการบรโิภคความรูใ้หม้ีลกัษณะที่กระจายตวั

และลดทอนการผูกขาดของสถาบนัศาสนาและสถาบนัปกครองของรฐั และสงัคมยโุรปไดก้า้วเขา้สู่ยุค

สมัยใหม่ (Modern Age) 

 สว่นคณุลกัษณะของสงัคมยุคสมยัใหม่นัน้ S. Seidman & J.C. Alexander (2001) ระบวุ่าเริ่มตน้

เมื่อมีการปฏิวติัอตุสาหกรรม (รูปธรรมที่ชดัเจนที่สดุคือ โรงงานอตุสาหกรรมรถยนตข์องฟอรด์) การ

สถาปนารฐัชาติ (Nation State) การเกิดขึน้ของครอบครวัเดี่ยว (Nuclear family) การแบ่งบทบาทระหว่าง

หญิง-ชายอย่างชดัเจน  ส าหรบักระบวนทศันห์ลกัที่เขา้แทนที่สงัคมก่อนหนา้นีคื้อ การน าเอา “เหตผุล” มา

อยู่เหนือ “ความเชื่ออ่ืนๆที่มีมาก่อนหนา้นี”้ (เช่น ความเชื่อในศาสนา) โดยเชื่อมั่นว่า “เหตผุล” เป็นที่มาของ

สจัจะ/ความจรงิ ความงาม และความถูกตอ้ง ตามทศันะของขบวนการรูแ้จง้ (Enlightenment) 

 สว่นกระบวนการดา้นความรูน้ัน้ เป็นโลกทศันแ์บบวิทยาศาสตร/์กลไก/แยกสว่นของเดสก์ารต์ส-์นิว

ตนัที่ไดก้ลา่วมาขา้งตน้  โลกทศันแ์บบกลไกถกูน ามาใชใ้นการแกปั้ญหาทกุอย่าง ไม่ว่าจะเป็นปัญหาการ

ซ่อมแซมเครื่องจกัรหรือการซ่อมแซมความสมัพนัธร์ะหว่างมนษุยก์็ตาม กระบวนทศันแ์บบวิทยาศาสตร์

กลไกที่แผ่ขยายอาณาเขตไปครอบคลมุปรบิทของความรูท้กุชนิดในยคุสมยัใหม่วางอยู่บนความเชื่อที่ว่า 

ความจรงิ/สจัจะอนัเป็นสากล และความจรงิ/สจัจะนัน้อยู่ภายนอกตวัมนุษย ์(out-there) และรอคอยใหผู้ ้

ศกึษา/นกัวิจยัไปแสวงหาและคน้พบ เช่น แรงโนม้ถ่วงของโลก กฎระเบียบของสงัคม เป็นตน้ 

 สว่นยคุหลงัสมยัใหม่นัน้ เริ่มตน้ใหเ้ห็นประมาณช่วงหลงัสงครามโลกครัง้ที่ 2 ในประเทศตะวนัตก 

มิติแรกที่เปลี่ยนแปลงไป คือ มิติเศรษฐกิจที่เปลี่ยนจากระบบการผลิตอตุสาหกรรมหนกั เช่น รถยนต ์มา

เป็นเศรษฐกิจที่ผลิตข่าวสารและการบริการ รูปแบบของการผลิตไม่ไดร้วมศนูยอ์ยู่ที่ประเทศใดประเทศหนึ่ง 

หากแต่มีการกระจายแหลง่ผลิตไปทั่วโลก  สว่นดา้นการบรโิภคนัน้ก็เป็นรูปแบบเศรษฐกิจแบบบริโภคนิยม

มวลชน (Mass consumption economy) นกัวิชาการบางท่านเรียกยุคสมยัที่สามนีว้่า เป็นระบบทนุนิยม

ตอนปลาย (late capitalism) ซึ่งเป็นการผลิตยุคหลงัอตุสาหกรรม เป็นเศรษฐกิจที่วางอยู่บนฐานความรู ้
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และสรา้งผลก าไรจากสินคา้เชิงวฒันธรรม (ที่อาจรูจ้กักนัในนามของ Culture Industry หรือ Creative 

economy) รวมทัง้ความเจริญกา้วหนา้ของเทคโนโลยี โดยเฉพาะเทคโนโลยีการสื่อสาร เช่น ระบบดิจิตลั 

 ส าหรบัมิติการเมืองนัน้ไดเ้ปลี่ยนแปลงจากขอบเขตของรฐัชาติมาเป็นบรรดาองคก์รธุรกิจขา้มชาติ

ขนาดใหญ่ เป็นการเมืองระดบัโลกาภิวตัน ์รวมทัง้มิติทางดา้นการเมืองและการเคลื่อนไหวเพื่อการ

เปลี่ยนแปลงสงัคม ก็เคลื่อนยา้ยจากเรื่องการเลือกตัง้พรรคการเมืองและการต่อสูเ้พื่อปากทอ้งมาเป็น

ขบวนการเคลื่อนไหวสงัคมแบบใหม่ (New Social Movement) เช่น ปัญหาการเหยียดผิว ปัญหาความ

เสมอภาคทางเพศและสิทธิทางเพศ ขบวนการเรียกรอ้งสนัติและยุติสงคราม รวมทัง้ขบวนการสิ่งแวดลอ้ม 

เป็นตน้ 

 จากปริบทสงัคมเกือบทั่วทัง้ระดบัโลกที่เปลี่ยนแปลงไป ท าใหเ้กิดการเคลื่อนไหวในแวดวงวิชาการ

ที่ตัง้ค  าถามว่า ปรชัญาต่างๆที่ถือก าเนิดขึน้มาเพื่อจะอธิบายปรากฏการณใ์นสงัคมยุคสมยัใหม่นัน้ จะ

เพียงพอหรือจะใชอ้ธิบายไดห้รือไม่ และนกัปรชัญายุคหลงัสมยัใหม่ก็คือกลุม่ที่มีค  าตอบว่า ไม่น่าจะใชไ้ด ้

และจ าเป็นตอ้งมีการแสวงหาปรชัญายุคหลงัสมยัใหม่ขึน้มาเพื่อใหค้ าอธิบายกบัสงัคมแบบใหม่ที่

เปลี่ยนแปลงไปจากเดิม 

  

 (2) สถานภาพของปรัชญายุคหลังสมัยใหม่  โดยภาพรวมแลว้ อาจกลา่วไดว้่าปรชัญายคุหลงั

สมยัใหม่มีจดุยืนที่พลิกกลบัหรือปฏิเสธหลกัการเกือบจะทกุอย่างของปรชัญายุคสมยัใหม่ ไม่ว่าจะเป็น

ญาณวิทยา ภววิทยา หรือคณุวิทยา ของปรชัญายุคสมยัใหม่ โดยเฉพาะปรชัญากระแสหลกัของยุค

สมยัใหม่ เช่นปรชัญาวิทยาศาสตร ์ความยดึมั่นในหลกัเหตผุล ขอ้เท็จจรงิเชิงประจักษ ์ความเชื่อมั่นใน

ความกา้วหนา้ (progress) ของมนษุยชาติ  และหากเราสาวรากเหงา้ทางความคิดใหไ้กลไปกว่ายคุ

สมยัใหม่ ไชยนัต ์ไชยพร (2550) เสนอว่า เนื่องจากตน้ก าเนิดทศันะของยุคหลงัสมยัใหม่นัน้มาจากนกั

ปรชัญาที่คดัคา้นปรชัญากระแสหลกัคือ  ฟรีดรชิ  วิลเฮลม์ นิทเช่ (Friedrich Wilhelm Nietzsche, 1844-

1900) ที่กลา่ววิพากษว์ิจารณค์วามคิดแบบเพลโต (Platonism) ซึ่งเป็นแนวคิดที่มุ่งหาเหตผุลและความดี

สมบรูณท์ี่มีหลกัเกณฑอ์ย่างแน่นอน  และดงัที่ไดเ้กริ่นไวใ้นตอนตน้ว่า บรรดา 3 เสาหลกัของปรชัญากรีก 

คือ โสกราติส เพลโต และอริสโตเติลนัน้ ลว้นมีจดุยืนที่คัดคา้นกลุม่โซฟิสท ์(Sophist) ที่เสนอว่า “ไม่มี

หลกัเกณฑอ์ะไรที่เป็นสากล เป็นมาตรฐาน แน่นอน มีแต่มนษุยเ์ท่านัน้ที่เป็นมาตรวดัสรรพสิ่งทกุอย่าง” 
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ความคิดแบบเพลโตนัน้เป็นรากฐานของปรชัญายคุสมยัใหม่ ดงันัน้ จุดยืนของปรชัญายคุหลงัสมยัใหม่จึง

ปฏิเสธแนวคิดแบบเพลโต และถอยไปตัง้หลกักบัปรชัญาของโซฟิสทแ์ทน 

 อย่างไรก็ตาม ส านกัปรชัญายคุหลงัสมยัใหม่นัน้ก็มิไดม้ีลกัษณะเป็นอนัหนึ่งอนัเดียวกนัทัง้หมด 

หากแต่ยงัมีกลุม่ย่อยๆภายในอีกหลายกลุม่ จนัทนี เจรญิศรี (2544) แบ่งนกัคิดยุคหลงัสมยัใหม่ออกเป็น

ปลาย 2 ขัว้ คือ กลุม่สดุขัว้ (skeptical postmodernist) เช่น ฌอง ฟรงัซวัร ์เลียวทาร ์(Jean François 

Lyotard) และกลุม่ประนีประนอม (affirmative postmodernist) เช่น เฟรเดอริก เจมสนั (Frederic 

Jameson) เป็นตน้  และในท่ามกลางกลุม่ย่อยๆเหลา่นี ้ประเด็นปัญหาหนึ่งที่กลุม่ย่อยต่างใหค้ าตอบที่

แตกต่างกนัคือ ระหว่างยุคสมยัใหม่กบัยุคหลงัสมยัใหม่นัน้เป็นรอยแยกที่ขาดออกจากกนั หรือเป็นรอย

เชื่อมต่อกนัแน่ ค าตอบที่ต่างกนัจะสง่ผลต่อค าอธิบายเชิงปรชัญาของแต่ละกลุม่ 

 ส าหรบัพฒันาการของปรชัญายคุหลงัสมยัใหม่นัน้ ไดเ้ริ่มปรากฏครัง้แรกๆในสาขาศิลปะและ

วรรณคดีวิจารณ ์ก่อนที่จะแพรเ่ขา้สูส่าขาวิชาปรชัญา และมาสูส่งัคมศาสตรใ์นที่สดุ  ปรชัญานีไ้ดก้ลายเป็น

ทศันะหลกัของทฤษฎีดา้นสงัคมศาสตรแ์ละนิเทศศาสตรแ์นวใหม่ๆหลายกลุม่ทฤษฎี เช่น ทฤษฎีวฒันธรรม

ศกึษา ทฤษฎีสตรีนิยม (Feminism) กลุม่ทฤษฎีหลงัโครงสรา้งนิยม (Post-structuralism)  ส  าหรบัในสาย

นิเทศศาสตรน์ัน้ นกัทฤษฎีกลุม่หลงัสมยัใหม่ที่รูจ้กักนัดี คือ ฌอง โบดริยารด ์(Jean Baudrillard) ผูน้  า

เสนอแนวคิดเรื่อง ตรรกวิทยาแห่งการบรโิภค (Logic of Consumption) นั่นเอง 

 จากนี ้เราจะพิจารณาดขูอ้เสนอดา้นภววิทยา ญาณวิทยา และคณุวิทยาของปรชัญายุคหลงั

สมยัใหม่พอสงัเขป 

 

 (3) ภววิทยาว่าด้วยความเป็นจริง (reality)  ภววิทยาเป็นมิติที่มีการพลิกกลบัอย่างมากของ

ปรชัญายุคหลงัสมยัใหม่ โดยเฉพาะประเด็นท่ีว่า สิ่งที่เรียกว่า “ความเป็นจรงิ” นัน้มีอยู่หรือไม่ ขอ้เสนอภว

วิทยาว่าดว้ยความเป็นจรงิของปรชัญายุคหลงัสมยัใหม่มีดงันี ้

    (i) ปรชัญายุคสมยัใหม่กล่าวว่า ความเป็นจรงินัน้มีอยู่ภายนอกตวัมนุษย ์(out-there) และรอการ

แสวงหาของผูศ้กึษา แต่ปรชัญายคุหลงัสมยัใหม่กลบับอกว่า สิ่งที่เรียกว่าความเป็นจรงินัน้ เกิดจาก

ปฏิบติัการเชิงภาษาระหว่างบคุคลที่ตกลงกนั (คลา้ยกบัทศันะของกลุม่การประกอบสรา้งความเป็นจรงิทาง

สงัคม) กลา่วคือ หากคนกลุ่มหนึ่งสื่อสารตกลงกนัว่าอะไรเป็นจรงิ สิ่งนัน้ก็จรงิ การตกลงกนันัน้ด าเนินการ

ผ่าน “ภาษา” ดงันัน้ ภาษาจึงเป็นตวัสรา้งโลก มิใช่โลกเป็นตวัสรา้งภาษา  ความส าคญัของ “ภาษา” ที่โดด
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เด่นขึน้มานี ้เป็นปรากฏการณ ์“การหวนคืนความส าคญัของภาษา” (Linguistic Turn) ในช่วงทศวรรษ 

1960 ที่ปรบัเปลี่ยนทศันะว่า ภาษามิใช่เป็นเพียงเครื่องสะทอ้นโลกเท่านัน้ หากทว่าภาษามีอิทธิพลในการ

สรา้งโลก สรา้งตวัตนและสิ่งอ่ืนๆ  ความส าคญัของภาษาโดยเฉพาะที่เขา้ไปผสมผสานกบัเรื่องของ 

“อ านาจ” จนกลายเป็น “วาทกรรม” (discourse) ปรากฏชดัเจนในทฤษฎีของมิเชล ฟโูกต ์(Michel 

Foucault, 1926-1984) 

    (ii) แหล่งก าเนิดของความเป็นจริง  มิไดร้วมศนูยผ์กูขาดอยู่กบัสถาบนัหลกัๆของสงัคม เช่นใน

ยคุก่อนสมยัใหม่ (ศาสนา/สถาบนัปกครองของรฐั) และยุคสมยัใหม่ (สถาบนัและกลไกต่างๆของรฐั) หาก

ทว่ามีสถาบนัที่จะผลิตความเป็นจรงิอย่างหลากหลาย ตัง้แต่ผลงานสื่อมวลชน ค าสอนทางศาสนา การ

พดูคยุกนัในครอบครวั แบบเรียนที่โรงเรียน สถานที่ท างาน ฯลฯ ดงันัน้ความหมายของความเป็นจรงิ จึง

เป็นไปไดอ้ย่างหลากหลายและเคลื่อนไหว สว่นที่ความเป็นจรงิของใครจะกลายเป็นกระแสหลกัก็ขึน้อยู่กบั

อ านาจของแหลง่ก าเนิดนัน้ๆ 

    (iii) รากฐานของความเป็นจริง  ในขณะที่สงัคมสมยัใหม่เชื่อว่า ความเป็นจรงิมีรากฐานมา

จากเหตผุล แต่จากทศันะของปรชัญายุคหลงัสมยัใหม่ที่เชื่อว่า ภาษาเป็นตวัสรา้งโลก ดงันัน้ความเป็นจริง

ของบคุคล (subject) จงึขึน้อยู่กบัว่า เขามีชีวิตอยู่ภายใตป้รบิททางการสื่อสารอย่างไร เขาไดย้ิน ไดฟั้ง ได้

อ่าน ไดเ้ห็นความเป็นจรงินัน้อย่างไร  และเนื่องจากอิทธิพลของสื่อสารมวลชนในศตวรรษที่ 20 ที่

ครอบคลมุชีวิตของผูค้นและกลายเป็นสถาบนัหลกัในการประกอบสรา้งความเป็นจรงิ แต่ความเป็นจริงที่

น าเสนอผ่านสื่อนัน้เป็นเพียง “สิ่งจ าลอง” (Simulation) หรือเป็นเพียง “รูปสญัญะ” (Signifier) ตามภาษา

ของเฟอรดิ์นานด ์เดอ โซซูร ์(Ferdinand de Saussure) ฉะนัน้ การที่ความเป็นจรงิเก่ียวกบับินลาเดนจะ

เป็นอย่างไร ก็ขึน้อยู่กบัว่า ปัจเจกที่รบัรูค้วามเป็นจรงินัน้ดโูทรทศันช์่องไหน CNN BBC หรืออลัจาซีรา  ใน

ทศันะของปรชัญายุคหลงัสมยัใหม่ แก่นแทข้องความเป็นจรงิจึงเป็นเพียง “สิ่งจ าลอง” ของอะไรบางอย่าง

เท่านัน้ หรืออาจกลา่วว่ารูปสญัญะนัน้แหละที่ไดก้ลายเป็นความเป็นจรงิไปแลว้ 

 โบดรยิารดไ์ดพ้ฒันาแนวคิดเรื่อง “สิ่งจ าลอง” ที่เขาใชค้  าว่า “Simulacrum” อนัหมายถึง “การ

ส าเนา” (copy) ที่ไม่จ าเป็นตอ้งมี “ตน้ฉบบั” (original) กลา่วคือ ผลผลิตจากการส าเนาไดก้ลายเป็นความ

จรงิยิ่งกว่าตน้ฉบบั  ในสงัคมไทย เคยมีค าโฆษณาเครื่องถ่ายเอกสารที่ยืนยนัทศันะของโบดรยิารดท์ี่ว่า 

“สามารถถ่ายส าเนาเอกสารไดค้มชดักว่าตน้ฉบบั” 
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   (iv) ปรชัญายุคหลงัสมยัใหม่เสนอว่า ความเป็นจรงินัน้มิใช่องคร์วมที่มีเอกภาพ (unified whole) 

แต่ทว่าความเป็นจรงิกลบัแตกสลายเป็นสว่นเสีย้ว ความเป็นจรงิที่แตกเป็นส่วนเสีย้วนีท้  าใหว้ิธีคิดแบบ

เสน้ตรง (linear time) เช่น ความคิดเรื่องเหตตุอ้งมาก่อนผล อดีตตอ้งมาก่อนปัจจบุนั ฯลฯ จะลม่สลายไป

หมด ตวัอย่างง่ายๆในชีวิตประจ าวนัก็คือระบบดิจิตลัที่เขา้มาแทนที่อนาล็อก ซึ่งท าใหเ้ราสามารถเลือกสิ่งที่

ตอ้งการไดโ้ดยไม่ตอ้งเรียงไปตามล าดบัขัน้ 

    (v) การล่มสลายของอภิต านาน (Metanarrative) ผูน้  าเสนอแนวคิดนีคื้อ ฟรองซวัร ์เลียวทาร ์

ที่ปฏิเสธเรื่องเลา่ใหญ่ๆแบบอภิต านานของยุคสมยัใหม่ (ซึ่งเป็นเรื่องเลา่แบบหน่ึง แต่ทว่ามีคนเชื่อถือ

มากมายและจรงิจงั) ไม่ว่าจะเป็นเรื่องเลา่ของระบบทนุนิยมที่เลา่เรื่องความกา้วหนา้ของมนษุยชาติที่มาก

ขึน้ทกุที (เช่น ปรชัญาปฏิฐานนิยมของออกสุต ์กองต)์ รวมทัง้ต านานเรื่องเลา่ของลทัธิสงัคมนิยมเช่นกนั  

ส าหรบันกัปรชัญายคุหลงัสมยัใหม่ท่านอ่ืนๆที่อาจจะปฏิเสธบรรดาเรื่องเลา่แบบใหญ่ๆเช่นนี ้ก็ไดเ้สนอให้

นกัวิชาการหนัมาใหค้วามสนใจเรื่องเลา่เล็กๆ เช่นเรื่องเล่าของชมุชน ซึ่งเรื่องเลา่เล็กๆเหลา่นัน้มีความ

หลากหลายมากกว่าอภิต านานที่กลา่วมาแลว้ 

 

 (4) ญาณวิทยาของปรัชญายุคหลังสมัยใหม่  ตวัอย่างญาณวิทยาของปรชัญายคุหลงัสมยัใหม่

ที่ปฏิเสธปรชัญายุคสมยัใหม่ คือ ทศันะต่อเรื่องความรู ้และทศันะว่าดว้ยมนุษย ์

    (4.1) ทัศนะว่าด้วยเร่ืองความรู้  ในขณะที่ยุคสมยัใหม่มีทศันะว่า “ผูรู้”้ (knower) และ “สิ่งที่ถกู

รู”้ (the known) นัน้จะแยกจากกนั สิ่งที่เราตอ้งการจะรูจ้ะแยกอยู่ภายนอกตวัคนและเราตอ้งไปแสวงหา

เพื่อคน้พบ (ในภาษาของวิทยาศาสตร ์เราจึงเห็นว่า หลยุส ์ปาสเตอรค์น้พบแบคทีเรีย) และความรูน้ัน้เป็น

เรื่องที่มีเพียงอย่างเดียว ชดัเจน และแน่นอน (ดงัเช่นทศันะของฟรานซิส เบคอน) 

    สว่นปรชัญายคุหลงัสมยัใหม่เห็นว่า “ผูรู้”้ นัน้ไม่แยกออกจาก “สิ่งที่รู”้ ดงันัน้สิ่งที่รูจ้ะเป็นอย่างไร

ก็ขึน้อยู่กบัตวัผูรู้ ้ความรูเ้ป็นเรื่องที่ไม่แน่นอน หลากหลาย และมีลกัษณะปลายเปิด ความรูน้ัน้จะถกูสรา้ง

ขึน้จากทัง้รา่งกายและจิตของผูท้ี่มีประสบการณต์รงกบัสิ่งที่รู ้แนวคิดเรื่อง “รา่งกาย” ที่ขาดหายไปใน

ปรชัญาสมยัใหม่ ถกูน ามาเป็นวตัถุดิบส าคญัในการศกึษาของยคุหลงัสมยัใหม่ 

    สว่นเสน้ทางของการแพรก่ระจายความรูน้ัน้ ปรชัญายคุสมยัใหม่จะเห็นว่า จุดเริ่มตน้นัน้จะอยู่ใน

แวดวงวิชาการท่ีมีวิธีการทางวิทยาศาสตรเ์ป็นเครื่องมือ นกัวิชาการจะเป็นผูส้รา้งความรูโ้ดยมีเปา้หมาย

เพื่อการท านาย คาดการณ ์และควบคมุ แลว้จึงแพรก่ระจายความรูอ้อกไปสู่โลกของผูค้นทั่วไป และน า
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ความรูไ้ปใชใ้นชีวิตประจ าวนั  แต่ปรชัญายคุหลงัสมยัใหม่กลบัเห็นว่าเสน้ทางการสรา้งและกระจายความรู้

นัน้จะกลบักนั ความรูจ้ะเริ่มจากโลกในชีวิตประจ าวนัของคนธรรมดาสามญัก่อน แลว้จึงเขา้ไปสูโ่ลกของ

นกัวิชาการ  กรณีของการสรา้งค าใหม่ๆเป็นตวัอย่างที่ชดัเจนที่สดุที่ผูค้นทั่วไปเป็นคนสรา้งค าพดูใหม่ๆ 

ก่อนที่จะถูกน ามาบนัทึกในพจนานกุรม ผลงานของสื่อมวลชนก็เป็นอีกตวัอย่างหนึ่งที่ชดัเจนที่สดุของยุค

หลงัสมยัใหม่ 

    นอกจากนัน้ ปรชัญายุคหลงัสมยัใหม่ยงัไม่เชื่อถือหลกัการของยุคสมยัใหม่ที่เห็นว่า เหตผุลจะ

ช่วยใหม้นษุยม์ีความรูท้ี่บรรลทุกุอย่างที่พงึปรารถนา เช่น เสรีภาพ รวมทัง้ไม่เชื่อเรื่องความเป็นมาตรฐาน

แน่นอน ชดัเจน  ปรชัญายุคหลงัสมยัใหม่เห็นว่า ความรูห้รือทกุอย่างก็ลว้นแลว้แต่เป็นเรื่องชั่วคราวทัง้สิน้ 

คลา้ยแนวคิดเรื่อง “อนิจจงั” ของพทุธศาสนา  นอกจากนัน้ วิธีการตัง้ค าถามเก่ียวกบัความรูข้องปรชัญายุค

หลงัสมยัใหม่ก็แปลกแตกต่างไปจากยคุสมยัใหม่ที่เคยตัง้ค าถามว่า “คนเรารูเ้รื่องต่างๆไดอ้ย่างไร” หากแต่

ปรชัญายุคหลงัสมยัใหม่กลบัถามว่า “ท าไมเราจึงไม่มีศกัยภาพที่จะรูเ้รื่องบางเรื่อง หรือท าไมจึงลม้เหลวที่

จะสื่อสาร” 

    ในการตอบค าถามที่กล่าวมาขา้งตน้ ปรชัญายคุหลงัสมยัใหม่ไดย้อ้นกลบัไปตัง้ตน้จากแนวคิด

เรื่อง “เจตจ านงที่จะมีอ านาจ” (will to power) ของนิทเช่ และเกณฑเ์รื่อง “อ านาจ” นีก้็เป็นเกณฑส์ าคญัที่

ปรชัญายุคหลงัสมยัใหม่น ามาใชเ้ป็นแก่นกลางของแนวคิด แมว้่าฟรานซิส เบคอนจะเป็นผูน้  าเสนอความ

เก่ียวพนัระหว่าง “ความรู”้ กบั “อ านาจ” ดว้ยการใหข้อ้สรุปว่า “ความรูคื้ออ านาจ”  แต่มิเชล ฟโูกตก์็กลบัให้

ขอ้สรุปที่ตรงกนัขา้มว่า “อ านาจต่างหากที่ท าใหเ้รื่องราวหนึ่งกลายเป็นความรูข้ึน้มา ในขณะที่อีกเรื่องหนึ่ง

กลบัไม่ใช่ความรู”้ และนี่เป็นค าตอบต่อค าถามของส านกัปรากฏการณน์ิยมที่ว่า ท าไมมนษุยเ์ราจึงยอมรบั

เรื่องบางเรื่องไปโดยปริยายอย่างปราศจากการตัง้ค าถาม (taken for granted) เช่น คนไขแ้ทบจะไม่เคยตัง้

ค าถามกบัความน่าเชื่อถือของใบสั่งยาของแพทยเ์ลย 

 

    (4.2) ทัศนะว่าด้วยมนุษย ์ กลุม่ที่ถือปรชัญาเหตผุลนิยม (ที่เรียกว่าขบวนการรูแ้จง้) เช่น เดส์

การต์ส ์คา้นท ์ฯลฯ มีทศันะว่า มนษุยม์ีสถานะที่เหนือกว่าสิ่งอ่ืนๆในจกัรวาล เพราะมนุษยเ์ป็นผูท้ี่มีส  านึก

อย่างเต็มเป่ียมในการกระท าที่มีเหตผุล (ทฤษฎีนิเทศศาสตรจ์ านวนมากก็เชื่อในหลกัการนีโ้ดยมีเงื่อนไขว่า 

มนษุยผ์ูน้ัน้จะตอ้งมีข่าวสารอย่างรอบดา้น) หากแต่ทศันะต่อมนษุยด์งักล่าวไดถ้กูทา้ทายดว้ยแนวคิดใหม่

ในศตวรรษที่ 19 อย่างนอ้ย 3 แนวคิด 
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    แนวคิดแรกมาจากนิทเช่ที่บอกว่า มนุษยถ์ูกผลกัดนัใหก้ระท าการต่างๆดว้ย “เจตจ านงที่จะมี

อ านาจ”  แนวคิดที่สองคือ คารล์ มารก์ซท์ี่เห็นว่า ทางเลือกของมนษุยน์ัน้ถูกก าหนดจากเงื่อนไขทางสงัคม

ต่างหาก  และแนวคิดที่สามคือ ซิกมนุต ์ฟรอยดท์ี่เสนอว่า ในการตดัสินใจเลือกทางเลือกแบบต่างๆ มนษุย์

เลือกอย่างไรเ้หตผุลและถกูกระตุน้ดว้ยแรงผลกัดนัจากจิตใตส้  านึก 

    ส  าหรบัจดุยืนของนกัปรชัญายคุหลงัสมยัใหม่นัน้ แมจ้ะยอมรบัว่า มนษุยใ์นยุคปัจจบุนัอาจจะมี

เสรีภาพที่จะเลือก แต่ก็ไม่แน่ใจว่า การเลือกนัน้เป็นไปอย่างมีส  านึกและมีเหตผุลหรือเปลา่ หรือเป็นการ

เลือกที่ถูกแรงผลกัดนัจากภาษา อดุมการณ ์และบรรทดัฐานของสงัคม 

    อีกทศันะหนึ่งที่เก่ียวกบั “มนษุย”์ ก็คือแนวคิดเรื่อง “อตัตะ/ตวัตน” จากจุดเริ่มตน้ของเดสก์ารต์ส์

ที่ใชท้ศันะแบบทวิภาคแบ่งแยก “กาย” และ “จิต” ออกจากกนั และเสนอว่า สิ่งที่แทจ้ริงคือจิต  ในชัน้ต่อมา

คา้นทก์็ไดพ้ยายามปรบัแกท้ศันะของเดสก์ารต์สด์ว้ยการน าเสนอ “อตัตะที่มีลกัษณะขา้มผ่านขอ้จ ากดัของ

เวลา/สถานที่” (Transcendental self)  แต่ปรชัญายคุหลงัสมยัใหม่เห็นว่า ตวัตนของคนในโลกปัจจุบนันัน้

มิไดม้ีลกัษณะขา้มผ่านขอ้จ ากดัทัง้กาลเวลาพืน้ที่ หากแต่เป็น “อตัตะที่แตกแยกเป็นส่วนเสีย้ว” 

(Fragmented self) ซึ่งทศันะดงักลา่ว สจ๊วต ฮอลล ์(Stuart Hall) แห่งส านกัวฒันธรรมศกึษาไดน้ าไป

พฒันาต่อมา 

 

 (5) คุณวิทยาของปรัชญายุคหลังสมัยใหม่  ผลจากการเปลี่ยนแปลงทัง้ภววิทยาและญาณ

วิทยาของปรชัญายคุหลงัสมยัใหม่ ย่อมสง่ผลสะเทือนต่อปรชัญาที่เก่ียวกบัการใหค้ณุค่าต่อสรรพสิ่งต่างๆ

อย่างแน่นอน ปรชัญายคุหลงัสมยัใหม่ไดย้กเลิกบรรดาคณุค่าต่างๆที่นกัปรชัญารุ่นเดิมๆไดน้ าเสนอเอาไว้

ตัง้แต่ยุคสมยัของเพลโต ไลม่าจนกระทั่งถึงเรื่องเสรีภาพ สิทธิตามธรรมชาติ ฯลฯ  โดยมีทศันะว่า คณุค่า

เหลา่นีล้ว้นแลว้แต่เป็นสิ่งที่ถูกประกอบสรา้งขึน้มาโดยกลุ่มคนที่มีอ  านาจบางกลุม่เท่านัน้ แต่ทว่ายงัมีกลุม่

คนที่มีอ  านาจนอ้ย ไม่ว่าจะเนื่องมาจากลกัษณะชนชาติ เพศ ชนชัน้ ฯลฯ  ท าใหพ้วกเขาไม่มีโอกาส

ประกอบสรา้งคณุค่าขึน้มาได ้กลา่วอีกนยัหนึ่งก็คือ ปรชัญายคุหลงัสมยัใหม่ไดน้ าเอาเรื่องคณุค่า/จรยิธรรม

ไปผกูติดกบัเรื่องอ านาจในสงัคมดว้ย  การศึกษาเรื่อง “คณุค่า” จึงเป็นเรื่อง “ทางการเมือง” และปรชัญาจะ

มีคณุค่าอย่างแทจ้รงิก็ต่อเมื่อสามารถเป็นเครื่องมือเสรมิก าลงัใหค้นทกุกลุม่ โดยเฉพาะกลุม่ที่ขาดโอกาส/

เสียเปรียบไดน้ าเสนอคณุค่าของตน 
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 หากน ามาประยุกตใ์ชก้บัการตดัสินประเมินคณุค่าการสื่อสาร ปรชัญายุคหลงัสมยัใหม่ก็จะตัง้

ค าถามว่า คณุค่าของการสื่อสารนัน้ก็อยู่ที่ว่า การสื่อสารจะเป็นพืน้ที่ที่เปิดโอกาสใหผู้เ้สียเปรียบ/ดอ้ย

โอกาสไดม้ีปากมีเสียง หรือจะเป็นพืน้ที่เพื่อการควบคมุสอดส่องของผูม้ีอ  านาจ หรือเป็นกลไกการครอบง า

ทางอดุมการณ ์โครงสรา้งอ านาจระหว่างผูส้ง่สารกบัผูร้บัสารนัน้มีความเท่าเทียมกนัมากนอ้ยเพียงใด เป็น

ตน้ 
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